Anexo 01 — Recomendacgao n° 1

Anexo 01 — Recomendacao n° 1: formar
uma comunidade autbnoma para aplicar
0s poderes da comunidade

01 De acordo com a legislacao da Califérnia e o atual Estatuto da Corporagéo da Internet para
atribuicao de nomes e numeros (ICANN), a diretoria da ICANN tem a responsabilidade final
pelas atividades e assuntos da ICANN.

02 Com a retirada da administracdo nacional de telecomunicacées e informacgdes (NTIA) na
qualidade de 6rgao claramente de controle da ICANN, o CCWG de responsabilidade exige um
método para garantir que sejam aplicadas as decisdes tomadas pelos mecanismos de
responsabilidade da comunidade, inclusive em situagdes nas quais a diretoria da ICANN possa
discordar dos resultados.

03 O CCWG de responsabilidade recomenda a criagdo de uma nova entidade, que agira sob
orientacdo da comunidade de participacdo multipla para exercer e aplicar poderes da
comunidade. A entidade adotara a forma de uma associagdo sem personalidade juridica da
Califérnia e assumira a fungéo de “designador uUnico” da diretoria da ICANN, com capacidade
de assumir os poderes da comunidade, direta ou indiretamente. A entidade sera chamada de
“‘comunidade autbnoma”.

04 Conforme autorizado pela legislagado da Califérnia, a comunidade autbnoma tera o direito legal
de indicar e, com isso, o direito legal de destituir a diretoria da ICANN (seja um s¢ diretor ou
toda a diretoria). Outros poderes, como o de aprovar ou rejeitar aditamentos ao contrato social
e ao estatuto, podem ser outorgados a comunidade auténoma.

05 O CCWG de responsabilidade aceita que seu direito legal sera limitado conforme descrito
acima e que este é suficiente, tendo em vista:

o A criagdo de um “estatuto fundamental” que s6 pode ser modificado em conjunto pela
diretoria da ICANN e a comunidade auténoma.

e Todos os mecanismos de responsabilidade da linha de trabalho 1 s&o constituidos como
estatuto fundamental.

o O direito de inspecao é concedido a “participantes decisérios” na comunidade auténoma.

o O direito de investigacao é concedido a participantes decisoérios na comunidade
autébnoma.

06 O processo para que a comunidade autbnoma use um de seus poderes é definido na
recomendacdo n°® 2: dar autonomia a comunidade por meio de consenso: participacao,
encaminhamento, aplicagao.
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2. Recomendagdes do CCWG de responsabilidade

07 O CCWG de responsabilidade recomenda a criagdo de uma entidade que agira sob orientagao
da comunidade para exercer e aplicar poderes da comunidade:

Essa entidade adotara a forma de uma associa¢cado sem personalidade juridica da
Califérnia e assumira a fungao de “designador unico” da diretoria da ICANN, com
capacidade de aplicar os poderes da comunidade, direta ou indiretamente. Essa entidade
sera chamada de comunidade auténoma.

A comunidade autbnoma agira conforme as instrugdes das organizacées de apoio (SOs)
e comités consultivos (ACs) participantes, que serdo chamados de participantes
decisoérios na comunidade auténoma.

A comunidade autbnoma e as regras que a regem serao constituidas no estatuto
fundamental da ICANN juntamente com clausulas para garantir que a comunidade
autdbnoma nao seja alterada nem eliminada sem seu préprio consentimento (consulte a
recomendacao n° 3: estatuto padrao, estatuto fundamental e contrato social).

O contrato social sera alterado para esclarecer que os interesse publico global sera
determinado por meio de um processo ascendente de participagado multipla.

08 Além disso, o CCWG de responsabilidade recomenda incluir no Estatuto da ICANN:

O direito de os participantes decisorios na comunidade autbnoma inspecionarem
conforme descrito no Cédigo de sociedades da Califérnia 6333, embora esta referéncia
especifica de codigo nao seja mencionada no estatuto.

O direito de investigacao, que abrange a adogao do seguinte processo de auditoria:
mediante a constatacio de trés participantes decisérios na comunidade autbnoma que
identificarem uma questao clara de fraude ou ma gestao grosseira dos recursos da
ICANN, esta contratara uma empresa independente de terceiros para assumir uma
auditoria especifica a fim de investigar a questao. O relatério de auditoria sera divulgado
ao publico, e a diretoria da ICANN sera obrigada a considerar as recomendagdes e
conclusées do relatorio.

A seguinte limitagdo associada ao comité consultivo para assuntos governamentais
(GAC), agindo como participante decisorio: Se o GAC decidir atuar como participante
decisorio na comunidade autdnoma, ele ndo podera participar como tomador de decisdes
no exercicio de um poder da comunidade, pela comunidade autdnoma, para contestar a
implementacao da diretoria da ICANN de parecer consensual do GAC (denominado
“exclusédo do GAC”).

Nesses casos, o0 GAC ainda tera o direito de participar da comunidade autdnoma na
condicao de consultor em todos os outros aspectos do processo de encaminhamento,
mas suas opinides nao contardo a favor ou contra os limites necessarios para iniciar uma
teleconferéncia, convocar um forum da comunidade ou exercer o poder da comunidade.

A exclusédo do GAC preserva a obrigacao exclusiva da diretoria da ICANN de trabalhar
com o GAC a fim de tentar encontrar uma solugao mutuamente aceitavel para a
implementacao do parecer do GAC com apoio consensual (conforme definido na
recomendacao n° 11: obrigagbes da diretoria com relagdo ao parecer do comité
consultivo para assuntos governamentais [teste de resisténcia 18]) protegendo, ao
mesmo tempo, o poder da comunidade autbnoma de contestar essas decisbes da
diretoria.
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3. Explicacao detalhada das recomendacgoes

oo Historico

10 Como a NTIA nao sera mais o 6rgao de controle percebido sobre a ICANN, o CCWG de
responsabilidade exige um método que garanta que as decisdes produzidas pelos mecanismos
de responsabilidade da comunidade possam ser aplicadas, inclusive em situagdes nas quais a
diretoria n&o concorde com os resultados.

11 Objetivos

12 Ao desenvolver um mecanismo para garantir que a comunidade possa aplicar eficientemente
suas decisdes, 0o CCWG de responsabilidade concordou em:

o Reduzir ao minimo as altera¢des estruturais ou organizacionais na ICANN necessarias
para criar 0 mecanismo para esses poderes.

¢ Organizar o mecanismo de modo alinhado e compativel com as estruturas atuais das
SOs e ACs da ICANN (com flexibilidade para que essas estruturas possam evoluir no
futuro).

e Abordar as dependéncias do CWG de administragao.

e Proporcionar os seguintes poderes e direitos que seriam constituidos no estatuto
fundamental e também seriam legalmente aplicaveis:

0 O poder de rejeitar orgamentos da ICANN, orgamentos da IANA ou
planejamentos estratégicos/operacionais (dependéncia do CWG de
administracao).

0 O poder de rejeitar alteragdes no estatuto padrao da ICANN.

O poder de aprovar alteragdes no estatuto fundamental (dependéncia do CWG de
administracao) e alteragdes no contrato social e de aprovar a venda pela ICANN
ou outra disposicao de todos ou substancialmente todos os ativos da ICANN.

0 O poder de destituir membros da diretoria da ICANN (e também de indica-los,
dependéncia do CWG de administracao).

0 O poder de destituir toda a diretoria da ICANN (dependéncia do CWG de
administracao).

0 O poder de langar um processo de revisdo independente da comunidade
(juntamente com um mecanismo de recurso para questdes relacionadas a
funcdes da IANA, dependéncia do CWG de administracao) ou solicitagao de
reconsideragao.

o0 O poder de rejeitar decisdes da diretoria da ICANN relacionadas a revisées das
fungdes da IANA, inclusive o procedimento de implementagcdo de um processo de
separagao relacionado a IANA pés-transi¢cao (dependéncia do CWG de
administracao).

0 Os direitos de inspecao e investigagao.
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Por que o modelo de designador unico?

Preocupagc6es com o modelo de afiliagao de organizagdes de apoio/comités consultivos

A “versao preliminar inicial da proposta sobre as recomendacgdes da linha de trabalho 1” do
CCWG de responsabilidade propés um modelo de afiliagdo de organizagdes de apoio/comités
consultivos como modelo de referéncia para o mecanismo de aplicagcdo da comunidade. No
entanto, no periodo de comentarios publicos de 4 de maio a 3 de junho de 2015, foram
manifestadas preocupacgdes consideraveis, e 0o CCWG de responsabilidade comecgou a
trabalhar em solugdes alternativas.

A principal preocupacao em relagdo ao modelo de afiliagado de organizagdes de apoio/comités
consultivos era a capacidade da comunidade da ICANN de participar integralmente da nova
estrutura de responsabilidade. Essa preocupacao foi parte integrante do trabalho de planejar
uma nova abordagem.

A “segunda verséao preliminar da proposta sobre as recomendacdes da linha de trabalho 1” do
CCWG de responsabilidade propds um modelo de “membro Unico” em vez do modelo de
afiliacado de organizagbes de apoio/comités consultivos.

Preocupacodes a respeito de um modelo de membro Unico

No periodo de comentarios publicos sobre a “segunda versao preliminar da proposta sobre as
recomendacodes da linha de trabalho 17, foram manifestadas preocupacgdes a respeito do
modelo de membro unico. De acordo com a legislagdo da Califérnia, os membros tém certos
direitos legais que ndo podem ser dispensados. Os autores de comentarios manifestaram a
preocupacao de que esses direitos, como a capacidade de dissolver a corporagao, nao
pudessem ser adequadamente restritos e talvez tivessem consequéncias inesperadas e
imprevistas.

O modelo de designador tnico

Para lidar com as preocupacgodes acima mencionadas, o CCWG de responsabilidade recomenda
agora a implementacao de um modelo de “designador unico”. A comunidade auténoma tera o
direito legal de indicar e, com isso, o direito legal de destituir membros da diretoria da ICANN ou
toda a diretoria, que é uma exigéncia do CCWG de responsabilidade e do CWG de
administracao.

Com isto, eliminam-se as preocupacgdes relacionadas a consequéncias inesperadas e
imprevistas dos poderes legais adicionais associados a um membro. Outros poderes, como o
de aprovar ou rejeitar aditamentos ao contrato social e ao estatuto, podem ser outorgados a
comunidade autbnoma.

o Dado que o direito de inspec¢ao, definido no Cédigo de sociedades da Califérnia 6333,
nao € um direito legal de um designador unico e que a comunidade considera esse
requisito essencial, o CCWG de responsabilidade recomenda que tal direito seja
concedido a participantes decisérios na comunidade auténoma no estatuto fundamental.

A assessoria juridica externa do CCWG de responsabilidade informou ao grupo que a adogao
do modelo de designador Unico poderia ser implementada de modo eficiente e atender aos
requisitos da comunidade com um impacto minimo sobre a estrutura corporativa da ICANN.

Consultoria juridica sobre a implementagao da comunidade autdnoma
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Para implementar o modelo de designador unico, as SOs e ACs da ICANN criariam uma
entidade unificada para aplicar seus poderes da comunidade. Essa entidade unificada sera
chamada de comunidade auténoma.

A comunidade autdbnoma tera o direito de indicar e destituir membros da diretoria da ICANN,
individualmente ou no todo.

) INDICAR E DESTITUIR
MEMBROS DA DIRETORIA

COMUNIDADE PODER
AUTONOMA JURIDICO

DESTITUIR TODA
ADIRETORIA

Se a diretoria da ICANN recusar cumprir uma decisdo da comunidade autbnoma de usar esse
direito legal, é possivel entrar com uma a¢ado em um tribunal competente para forgar a diretoria
da ICANN a cumprir essa decisao.

O CCWG de responsabilidade aceita que seu direito legal sera limitado como descrito acima e
que isso é suficiente, tendo em vista:

1. Todos os mecanismos de responsabilidade recomendados pela linha de trabalho 1
sdo constituidos como estatuto fundamental e protegidos contra qualquer
alteracao sem aprovagao da comunidade auténoma.

Isso inclui o processo de revisdo independente (IRP), que emite decisbes
vinculativas. Isso inclui ainda o poder da comunidade auténoma de iniciar um IRP
da comunidade se acreditar que a diretoria da ICANN esta infringindo seu
contrato social ou estatuto.!

A diretoria da ICANN estaria infringindo o proprio estatuto caso se recusasse a
cumprir uma decisdo da comunidade autbnoma relacionada a um mecanismo de
responsabilidade definido no estatuto fundamental.

Se um IRP da comunidade relacionado a essa decisao fosse bem-sucedido e,
mesmo assim, a diretoria se recusasse a cumprir a decisdo, a comunidade
autbnoma poderia entrar com uma agao em um tribunal com jurisdicao para forgar
a diretoria da ICANN a cumprir essa decisao.

" Por exemplo, se a diretoria ndo aceitasse a decisdo da comunidade auténoma de usar um de seus poderes. Os poderes
da comunidade encontram-se documentados na recomendagdo n° 4: garantir o envolvimento da comunidade nas tomadas
de decisdo da ICANN: sete novos poderes da comunidade.
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e Alternativamente, a comunidade autbnoma poderia destituir a diretoria, com a
expectativa de que a nova diretoria respeitasse a decisao.

2. A comunidade autonoma tem legitimidade juridica como associagiao sem
personalidade juridica com sede na Califérnia.

¢ A comunidade autbnoma agira conforme a orientagdo das SOs e dos ACs (0s
participantes decisérios na comunidade auténoma).

3. A comunidade autbnoma e as regras que a regem serao constituidas como
estatuto fundamental, juntamente com clausulas no contrato social e estatuto para
protegé-la de alteragdes sem seu préprio consentimento.

4. O contrato social sera alterado para esclarecer que os interesse publico global
sera determinado por meio de um processo ascendente de participagdao multipla.

o Observacao: a assessoria juridica informou que o contrato social poderia ser
alterado para garantir que a diretoria da ICANN considerasse a interpretacao da
comunidade do “interesse publico global” ao trabalhar para os fins beneficentes e
publicos estabelecidos no artigo 1ll. O CCWG de responsabilidade recomenda
essa alteracdo como parte da mudang¢a do modelo de membro Unico para o
modelo de designador unico. O contrato social sera alterado para esclarecer que
o interesse publico global sera determinado por meio de um processo ascendente
de participacdo multipla.

Outros direitos concedidos por inclusdao no Estatuto da ICANN

Direito de inspecionar livros e registros contabeis da ICANN

Além dos direitos legais que a comunidade autdbnoma tera e dos novos poderes da comunidade
descritos na recomendagdo n° 4: garantir o envolvimento da comunidade nas tomadas de
decisdo da ICANN: sete novos poderes da comunidade, o CCWG de responsabilidade
recomenda incluir no estatuto fundamental da ICANN o direito de os participantes decisérios na
comunidade auténoma inspecionarem conforme definido no Cédigo de sociedades da Califérnia
6333, embora essa referéncia de codigo especifica ndo esteja mencionada no estatuto.

Esse direito de inspecéo € diferente da politica de divulgacao de informagdes em documentos
(DIDP). Embora qualquer parte elegivel possa apresentar uma solicitagdo de acordo com a
DIDP, os direitos de inspecgéo s&o acessiveis somente aos participantes decisorios na
comunidade autbnoma. Os escopos também sao diferentes, conforme explicado abaixo.

Esse direito de inspecéo incluiria os livros e registros contabeis da ICANN e as atas das
decisdes da diretoria e comités da diretoria sobre as condi¢des discutidas abaixo. Uma vez que
a ICANN nao tera “membros” legais, o direito de inspecionar atas de reunido de “membros” ndo
se aplicaria.

Embora o codigo corporativo ndo defina “livros e registros contabeis”, o termo em geral é
entendido como referéncia a diarios e razées nos quais originalmente sao registradas as
transacgdes financeiras e as demonstragcdes compiladas a partir delas. O termo geralmente nao
se estende a documentos de origem em que se baseiam livros e registros contabeis, como
cheques e faturas cancelados. Da mesma forma, o termo geralmente engloba documentos
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relevantes a operagéo da corporagdo como um todo e n&o aqueles que sao relevantes somente
a um aspecto pequeno ou isolado das operagdes da corporacgao.

A autoridade segundo a seg¢ado 6333 é escassa, mas, nao obstante, fica claro que uma
“finalidade com relacao razoavel aos interesses de [uma] pessoa como membro” nao inclui os
interesses comerciais ou politicos de um membro, assédio ou exigéncias massivas e reiteradas
de inspecao para sondar as minucias de registros financeiros e detalhes de gerenciamento e
administragao. Limitagdes similares serao aplicadas aos direitos de inspecao fornecidos pelo
estatuto.

Ao contrario do exercicio de outros poderes da comunidade, que requerem participacao e
encaminhamento da comunidade antes do inicio de uma solicitagao de agao por parte da
comunidade autbnoma, o CCWG de responsabilidade recomenda que uma peticao para
inspecao seja submetida diretamente por um unico participante decisério na comunidade
autébnoma por meio de uma requisigao por escrito na ICANN para os materiais solicitados. Se a
diretoria recusar ou ignorar a solicitagao, os participantes decisorios responsaveis pela peticdo
poderao aplicar o direito de inspeg¢ao por meio de um IRP ou com uma peti¢ao para a
comunidade autbnoma iniciar os processos de encaminhamento para um IRP da comunidade
ou para destituicao da diretoria.

Direito de investigacao

Pode haver ocasides em que a comunidade queira ter poder adicional de transparéncia em
investigacdes de possivel fraude ou ma gestao financeira na ICANN.

Para abordar essas preocupacdes, o CCWG de responsabilidade recomenda a adogao do
seguinte processo de auditoria: com a reunido de trés participantes decisorios da comunidade
autdbnoma para identificar um problema percebido com relagdo a fraude ou ma gestao grosseira
dos recursos da ICANN, a ICANN contratara uma empresa independente de terceiros para
realizar uma auditoria especifica para investigacdo desse problema. O relatério de auditoria
sera divulgado ao publico, e a diretoria da ICANN sera obrigada a considerar as
recomendacodes e conclusdes do relatorio.

Esse direito de investigacao seria incluido no estatuto fundamental da ICANN.

A comunidade autébnoma

A implementacao da comunidade auténoma atualmente prevé a participacao de todas as SOs
da ICANN, do comité consultivo At-Large (ALAC) e do GAC (se o GAC optar por participar) na
comunidade autbnoma — ou seja, eles estariam relacionados no Estatuto como os cinco
participantes decisorios.

Entretanto, se o GAC escolher atuar como participante decisério na comunidade auténoma, néo
podera participar como responsavel por tomada de decisdes no exercicio pela comunidade
autébnoma do poder da comunidade para contestar a implementacgao pela diretoria da ICANN do
parecer consensual do GAC (chamado de “exclusdo do GAC”). Nesses casos, o GAC ainda
tera o direito de participar da comunidade auténoma na condi¢cédo de consultor em todos os
outros aspectos do processo de encaminhamento, mas suas opinides nao contarao a favor ou
contra os limites necessarios para iniciar uma teleconferéncia, convocar um férum da
comunidade ou exercer o poder da comunidade.

A exclusao do GAC preserva a obrigacao exclusiva da diretoria da ICANN de trabalhar com o
GAC a fim de tentar encontrar uma solugao mutuamente aceitavel para a implementagao do
parecer do GAC com apoio consensual (conforme definido na recomendagao n°® 11: obrigacdes
da diretoria com relagao ao parecer do comité consultivo para assuntos governamentais [teste
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de resisténcia 18]) ao proteger o poder da comunidade autdnoma de contestar essas decisdes
da diretoria.

44  Esclarecimentos relacionados a exclusdo do GAC:

e A exclusdao do GAC somente se aplicara as contestacoes feitas pela comunidade autbnoma
as acoes da diretoria da ICANN que tenham sido baseadas em parecer consensual do GAC,
ou seja, que o parecer do GAC foi “aprovado por consenso total na auséncia de objec¢des
formais”. A exclusdo do GAC nao se aplicara as contestagdes feitas pela comunidade
autdbnoma as acgdes da diretoria da ICANN que tenham sido baseadas em parecer do GAC
qgue nao tenha tido apoio consensual (ou seja, que nao tenha sido “aprovado por consenso
total na auséncia de objegdes formais”).

o Processo para identificar parecer consensual do GAC, entendido como a pratica de adotar
decisdes por consenso geral na auséncia de quaisquer obje¢des formais e aplicando a
exclusao do GAC:

o0 Confirmacao do GAC: ao fornecer parecer a diretoria, 0 GAC devera indicar se o
parecer foi aprovado por consenso, entendido como a pratica de adotar decisdes por
consenso total na auséncia de qualquer objecéo formal.

o Confirmacgao da diretoria: ao tomar medidas baseadas em parecer consensual do
GAC, a diretoria devera declarar em sua resolucdo que sua decisao foi baseada em
parecer consensual do GAC.

0 Exclusdo do GAC identificada na peticao para usar poder da comunidade: quando
uma acgao da diretoria com base em parecer consensual do GAC for contestada, a
SO ou o0 AC responsavel pela peticao devera indicar na peticao inicial que o assunto
atende as exigéncias para a exclusdo do GAC e claramente identificar a agao
aplicavel da diretoria e o parecer consensual do GAC em causa. Os limites da
decisao (conforme revisado quando a exclusdo do GAC for utilizada de acordo com o
Anexo 2) necessarios para os processos de encaminhamento e aplicacdo deverao
ser atendidos para o poder da comunidade que estiver sendo exercido.

o Momento apropriado para utilizar a exclusdo do GAC: a SO ou AC autores da peticéo
deverao indicar na peticao inicial para a comunidade autdnoma que o assunto atende aos
requisitos para a exclusdo do GAC. Portanto, serdo aplicadas as restricdes de prazo para
esse aspecto do processo de encaminhamento (ou seja, a peticao deve ser apresentada
dentro do periodo de 21 dias a partir da publicacdo da decis&o da diretoria). Embora se
esteja abordando o momento apropriado para contestar a diretoria, a decisao da diretoria
sendo contestada poderia ser baseada em parecer consensual legitimo do GAC que este
tenha providenciado em uma data anterior.

45 Os limites apresentados neste documento foram determinados com base em cinco participantes
decisorios. Se menos de cinco SOs e ACs da ICANN concordarem em ser participantes
decisérios, poderdo ser ajustados esses limites para o apoio consensual. Os limites também
teriam de ser ajustados se a ICANN passasse a ter mais SOs ou ACs.
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4. Alteracoes da “terceira versao preliminar da proposta sobre

as recomendacoes da linha de trabalho 1”

¢ Confirmados o escopo e as limitagdes com relagado ao direito de inspecionar livros e
registros contabeis da ICANN, com énfase na diferenca entre DIDP e direitos de inspecéo.

e Acrescentados os direitos de inspecao de livros e registros contabeis e de atas com base no
limite de um participante decisorio.

o Apresentada a sugestao adicional feita pela diretoria da ICANN com relagao a direito de
investigagdo (auditorias) com base em trés participantes decisorios no limite da comunidade
autbnoma.

¢ Confirmada a instrucdo de implementacgao para evitar reivindicagbes abusivas.

¢ O meio-termo na recomendacgao n° 11 exigiu a criagdo da “exclusao do GAC”.

5. Testes de resisténcia relacionados a esta recomendacao

e ST5,6,7,8,910, 16, 24
o ST28
e ST31,32,36

6. De que maneira esta recomendacao atende aos requisitos do

CWG de administracao?

46 Estas recomendacbes atendem ao requisito do CWG de administragao de que o CCWG de
responsabilidade recomendasse a criagao de direitos da comunidade relacionados a
capacidade de indicar/destituir membros da diretoria da ICANN e de destituir toda a diretoria da
ICANN.

7. De que maneira esta recomendacao atende aos critérios da

NTIA?

47 Apoiar e aprimorar o modelo de participagdao multipla.

o Descentralizando o poder dentro da ICANN por meio de uma comunidade autbnoma.

o Oferecendo um conjunto juridico de poderes para a comunidade e, ao mesmo tempo,
evitar os riscos de fazer alteragbes a estrutura organizacional da ICANN.

48 Manter a seguranga, a estabilidade e a flexibilidade do DNS da Internet.
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¢ Criando um sistema eficaz de controle mutuo sobre a diretoria da ICANN, que poderia
afetar a seguranca, a estabilidade e a flexibilidade do DNS da Internet.

49 Atender as necessidades e expectativas dos clientes e parceiros globais dos servigos da
IANA.

o Oferecendo um conjunto claro de mecanismos e processos para a participagao e a
interagcdo da comunidade com a comunidade auténoma

50 Manter a abertura da Internet.
e Preservando politicas de participacao aberta nas SOs e ACs da ICANN.
¢ Mantendo tomadas de decisbes baseadas no consenso em vez de recorrer a votagao.

51 A NTIA nao aceitara uma proposta em que a funcao da NTIA seja substituida por uma
solugéo liderada por um governo ou por uma organizagao intergovernamental.

¢ Na medida em que o comité consultivo para assuntos governamentais (GAC) deseje
participar da tomada de decisao pela comunidade autbnoma, a qual o GAC tem
flexibilidade para determinar, ele seria um dos cinco participantes decisérios. Além disso,
0 GAC nao participara como responsavel por tomadas de decisdes nas deliberacdes da
comunidade que envolvam uma contestacao a implementacao feita pela diretoria do
parecer consensual do GAC. Essa “exclusado”, juntamente com as protecdes na
recomendacdo n°® 11, leva o CCWG de responsabilidade a acreditar que o requisito da
NTIA foi atendido, mesmo ao considerar o aumento no limite de 50 para 60% para que a
diretoria rejeite parecer consensual do GAC.
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