Ad Hoc WG IANA Issues - 26 November 2014 E S

TERRI AGNEW:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

HEIDI:

Buenos dias, buenas tardes y buenas noches a todos. Esta es la
llamada del grupo de At-Large, del grupo ad hoc sobre la transicidn
de la custodia de las funciones de la IANA. El dia miércoles 26 de

noviembre a las 13:30 UTC.

En el canal en inglés, tenemos a Olivier Crépin-Leblond, Eduardo Diaz,
Gordon Chillcott, Cheryl Langdon-Orr, Seun Ojedeji, Yasuichi
Kitamura, Ledn Sanchez, Jean Jacques Subrenat y Alan Greenberg y
Christopher Wilkinson. En el canal en espafiol, tenemos a Fatima

Cambronero, Aida Noblia y Alberto Soto.

Han presentado sus disculpas hoy Tijani Ben Jemaa y Mohamed El
Bashir. Del personal, contamos con la presencia de quien les habla,

Terri Agnew, y nuestra intérprete sera Verdnica.

Quisiera recordarle a los participantes que por favor digan su
nombre, no solo para la transcripcidn, sino también para la

interpretacion. Gracias.

Olivier, tiene la palabra.

Muchas gracias, Terri. ¢ Nos hemos salteado a alguien?

Olivier, yo también estoy en la llamada.

Nota: El contenido de este documento es producto resultante de la transcripcion de un archivo de audio a un

archivo de texto. Si bien la transcripcion es fiel al audio en su mayor proporcion, en algunos casos puede hallarse

incompleta o inexacta por falta de fidelidad del audio, como también puede haber sido corregida

gramaticalmente para mejorar la calidad y comprension del texto. Esta transcripcion es proporcionada como

material adicional al archive, pero no debe ser considerada como registro autoritativo.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Bueno, Heidi, bienvenida a la llamada entonces. También le damos la

bienvenida al sefior Tomohiro y creo que estan todos.

Bienvenidos a todos a esta llamada. Como mencioné antes, es una
llamada muy, muy ardua, con mucho trabajo por hacer. Tenemos que
hacer una revision de las actividades del ICG, porque hubo una
llamada que se llevd a cabo hace apenas unas horas, y también
tenemos que ver si hay alguna actualizacién de las comunidades
operativas y luego, la mayor parte del trabajo, la parte principal del
trabajo, tendrd que ver con el seguimiento de la reunidn presencial
gue se hizo en Frankfurt. En esta llamada vamos a revisar el diagrama
de flujo que surgio, y también tenemos que focalizarnos en el equipo
de revision periddica de la IANA y también de la entidad contractual

de la IANA.

Aqui tenemos un primer borrador de todo este documento vy
seguramente todavia no estad listo el documento final, pero pronto lo
van a tener. Es decir, se han llevado a cabo también varios debates en
los grupos de trabajo de la Comunidad y tenemos muchos
interrogantes importantes que también tenemos que debatir y dar

nuestros puntos de vista.

Finalmente, como ustedes saben, el RFP 4 y 5, y los grupos de trabajo
pertinentes estan comenzando ya con su trabajo, entonces tenemos
gue ver si tenemos alguna actualizacidn al respecto, si hay miembros,

si estan trabajando o no.

¢Hay alglin otro tema adicional que quisieran agregar a este orden
del dia? Noto que Alan Greenberg ha levantado la mano, asi que Alan

tiene la palabra.
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ALAN GREENBERG:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

ALAN GREENBERG:

Muchas gracias. La pregunta seria: iestamos planificando aceptar la
propuesta tal como estd presentada, asi, introduciendo lo que serian
pequefias modificaciones o preguntas? Porque quizas tenemos
algunos inconvenientes. Yo todavia no pude leerla toda, pero me
inquieta un poco si vamos a simplemente pasar el documento y decir
“bueno, estamos de acuerdo con esto” o si lo vamos a discutir o si
vamos a presentar nuestros puntos de vista o modificaciones a esto.

Gracias.

Muchas gracias, Alan.

A ver, me gustaria hacerle una pregunta respecto a la pregunta que
usted hizo. ¢Usted se esta refiriendo a la publicacion del RFP 3 0 a la
propuesta actual? Porque también tenemos el periodo de

comentario publico. ¢A qué se esta refiriendo?

Me refiero a las dos. Supongo que no cambia eso. A ver, si el ALAC va
a aceptar esto sin ninguna objecidn, bueno, yo puedo tener quizds
algln punto de vista diferente, pero la idea del grupo en Frankfurt es
que habia un inconveniente con la organizacién de supervision
externa, hay muchas cosas que surgieron de esto. Entonces, quizas
tengamos que comentar al respecto. Yo voy a hacer mis comentarios
oportunamente. Yo queria hacerlo después del lanzamiento de la

publicacidon de documento, pero todavia no se ha publicado.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

FATIMA CAMBRONERO:

No sé si este era un tema para debatir hoy, pero creo que lo tenemos
que tener en cuenta como un punto también dentro de nuestro

orden del dia.

Muchas gracias, Alan. Si, creo que hay una parte de la agenda que
trata sobre este debate y las preguntas importantes que tenemos
gue resolver, que tienen relacién con el proceso de contratacién y si
vamos a dar nuestro apoyo a una u otra propuesta. Y por supuesto,
también tenemos preguntas que tienen que ver con la entidad de
contratacion, el equipo de revisién, etc. Pero yo ciertamente creo
que el ALAC deberia responder en el periodo de comentario publico.
Una de las razones por las cuales hemos cambiado el seminario web
es para tener un seminario web de transicién de la IANA que sea mads
general, que se va a llevar a cabo el 3 de diciembre, y luego, mas

adelante, vamos a tener otro seminario.

Asi que yo sugiero que este grupo aqui presente su informacién al
ALAC en este periodo de comentario publico, para ver cuales son los

aportes que también se reciben. Gracias.

Siguiente oradora Fatima Cambronero, adelante Fatima.

Gracias, Olivier. Fatima para los registros. Yo tengo un punto que me
gustaria incluir, que es al respecto de la necesidad de contar con un
texto narrativo que acompafie el flow chart. No sé si quieres que

amplie o lo dejamos para el final y luego hago mi comentario.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

FATIMA CAMBRONERO:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

FATIMA CAMBRONERO:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Gracias, Fatima. ¢El texto seria sobre qué tema?

Sobre el diagrama de flujo, que acompafie una explicacién acerca de
todo este diagrama de flujo. Porque mi preocupacién es que a
medida que vamos avanzando, para nosotros que estamos dentro del
grupo, nos resulta complicado entenderlo, y me imagino lo dificil que
va a ser explicarlo en el webinar o cuando se abra a comentarios para
nuestra propia comunidad. Entonces, eso queria que discutiéramos,
si es posible aunque el grupo de trabajo intercomunitario no
acompaie ese texto... ya lo pedimos y no lo incluyeron, si nosotros
como ALAC podemos hacer ese texto que acompafie al diagrama de

flujo.

Muchas gracias, Fatima, por esto. Lo que yo sugeriria entonces es que
ese tema lo tratemos en la préxima llamada de la semana préxima
porque el seminario web es el que va a llevarse a cabo el 10. Todavia
nos queda una semana para debatir este texto. ¢Estaria bien para

usted esto, Fatima?

Si, estoy de acuerdo. Gracias.

Bueno, muchas gracias, Fatima, entonces.

Page 5 of 45



Ad Hoc WG IANA Issues - 26 November 2014

Bien, ahora pasemos a los puntos de accién a concretar ya que
hemos adoptado la agenda tal como esta. Los items de acciones a
concretar estan todos completos, por lo tanto no tenemos necesidad

de releerlos.

Tenemos los enlaces en los documentos. Quizas le deberia pedir a
Terri que nos indique cudl es la pagina para las fuentes de
documentos. Sé que hay una pagina equivalente con los documentos
borradores que se muestra en una parte de la pagina Wiki que tiene
qgue ver con la cuestidon de los nombres. Me parece que eso tiene

también un enlace a nuestra propia pagina

De todos modos, tenemos un enlace en nuestra agenda a todos estos
documentos y a todas estas pdginas, para poder tomar algunos de los
elementos que debatimos la semana pasada. Quizas esto sea un poco
confuso, pero tenemos aqui, por ejemplo, los enlaces en la seccidn
que dice “documentos para referencia” donde tenemos aqui los

documentos que vamos a debatir hoy.

Bien, éhay algin comentario o pregunta que quieran hacer en

relacién a los items de accién a concretar?

Veo que no hay comentarios, entonces pasemos al siguiente punto
que tiene que ver con la revision de las actividades del ICG. Nos
tenemos con nosotros a Mohamed El Bashir, pero si a Jean-Jacques.
Sabemos que hubo una llamada de ICG hace apenas algunas horas,
asi que seguramente vamos a poder tener una actualizacién. Jean-

Jacques Subrenat tiene la palabra.
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JEAN-JACQUES SUBRENAT:

Gracias, Olivier. Si, no voy a leer o explayarme demasiado en la
agenda o el orden del dia, pero el punto principal de la llamada tenia
que ver con los procesos. Cémo el plan disefiado por el ICG va a llegar
a la NTIA. Y si la ICANN va a necesitar modificar ese texto o no.
Tenemos diferentes interpretaciones por parte de la Junta de la
ICANN y hubo un debate de todos esos puntos. Ahora se nos indico
que la Junta Directiva de la ICANN iba a recibir el plan y lo iba a
transmitir a la NTIA sin ninguna modificacién y si hubiese alguna
objecidon o alguna dificultad por parte de la Junta Directiva de la
ICANN, entonces esto se daria a conocer a la NTIA en forma de carta
separada. Esto no afectaria entonces el contenido del plan de
propuesta del ICG. Se hizo hincapié en esto, la primera propuesta se
hizo en diferentes instancias, casi apenas después de que se formo el
ICG. Se discutié en forma privada, y luego se dio a conocer a la Junta
Directiva de la ICANN, pero quizds en ese entonces esa politica no fue
del todo bien recibida y la Junta Directiva tenia que terminar de
comprender el plan que estaba siendo implementado por el ICG y la

contribucion de las comunidades.

Entonces, si la Junta Directiva tuviese alguna objeciéon que hacer,

ahora lo puede hacer en forma de carta independiente.

Otro resultado interesante a mencionar tiene que ver también con la
Junta Directiva de la ICANN. Por supuesto, no se va a esperar a llegar
a ese punto donde exista algin mal entendido o quizads una fuerte
objecidn por parte de la ICANN en cuanto a la propuesta que va a
enviar el ICG. Creo que eso se entiende y que también se sabe que se

van a implementar todas las consultas necesarias para evitar esto y
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para que la ICANN haga esta transmisién de la propuesta sin

problemas.

Ahora bien, también me gustaria remarcar que hay una fuerte
sensacion por parte de todos aquellos que expresaron su opinidn en
el ICG de que no hay que transformar a la ICANN en una excepcién o
en un caso especial o darle un proceso de consulta en particular. El
ICG considera que la ICANN es parte de la Comunidad y que tiene
posibilidad de brindar sus aportes en los procesos de consulta que se
lleven a cabo, al igual que lo hace cualquier otra parte de la
comunidad mundial, y lo debe hacer de manera oportuna. Esto no es
una contradiccién con lo que se ha dicho, sino que es simplemente
una aclaracidon que se estd haciendo, es decir, no debemos crear
especificamente un mecanismo de consulta para la Junta Directiva de
la ICANN, porque la mayoria del ICG piensa que eso no seria

adecuado.

Si, por supuesto, es importante que exista un periodo de consulta
entre el ICG y la ICANN con la debida antelacién o con la mayor
antelacion posible para abordar cualquier discrepancia importante
gue pueda surgir, pero esto no se va a llevar a cabo dando ningln
privilegio o mecanismo especial porque la ICANN pertenece a toda la

Comunidad Global de Internet.

Podria entrar mas en detalle de todo esto, pero simplemente quisiera
resumir aqui la naturaleza y lo mas importante de ese debate en esa

Ilamada.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

JEAN-JACQUES SUBRENAT:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

JEAN-JACQUES SUBRENAT:

Muchas gracias, Jean-Jacques. Tengo una pregunta, usted menciond
que el ICG no iba a hacer una excepcion con la ICANN. En el pasado,
el ICG utilizé el sistema de comentarios publicos, quizas no el periodo
de comentarios publicos de la ICANN, pero si el sistema de
comentarios publicos que generalmente utiliza la ICANN para recibir
comentarios por parte de la Comunidad. ¢Se va a implementar esto

esta vez?

Si, hasta donde sé, si, sera asi.

Muy bien, muchas gracias. ¢Hay alguna pregunta de alguno de los

participantes en esta llamada?

Noto algunos comentarios de Seun Ojedeji, que dice que no es
necesario crear una consulta separada con la Junta Directiva de la

ICANN. Estd de acuerdo con usted, Jean-Jacques.

¢Hay algln otro comentario que quieran hacer respecto del ICG, ya

que lo tenemos aqui a Jean-Jacques?

También quisiera hablar sobre una actualizacidn respecto de las tres
comunidades operativas directamente afectadas que se encuentran
en el proceso de la elaboracion de un plan para enviar al ICG. Esto es
una discusién bastante genérica, no especifica, pero aqui lo que se

sostiene es que todos estan haciendo lo que pueden para poder
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

brindar sus aportes de manera oportuna para que no haya tampoco
discrepancia. Las tres comunidades estan trabajando para cumplir

con el calendario.

Sin embargo, me gustaria agregar, que no era un punto de la agenda,
pero que quizds seria interesante mencionar que se hizo una
designacién de la secretaria para el ICG y hubo un retraso en esta
seleccion pero se debid a ciertas necesidades administrativas y que
pronto se va a conocer la eleccion y cudl es el candidato seleccionado

gue debera comenzar a trabajar en breve.

Muchas gracias, Jean-Jacques por el comentario.

Bien, éhay alguna pregunta por parte de los participantes del grupo

de trabajo en relacién al ICG?

Veo que nadie levanta la mano, entonces Jean-Jacques, le agradezco
por el comentario, y vamos a pasar a la siguiente parte de la agenda,
que tiene que ver con la revision del avance que estan haciendo las

comunidades operativas.

Sé que quizds haya algin cambio o alguna actividad que quieran

informar.

No veo que nadie levante la mano, pero lo Unico que puedo recordar
es que hubo otra versién de la propuesta de la IETF, pero hasta el

momento no hubo mas movimiento.

Seun Ojedeji tiene la palabra, adelante.
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SEUN OJEDEJI:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

SEUN OJEDEJI:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Hola, éme escuchan? Gracias, Olivier. Simplemente queria reiterar lo
que dije anteriormente respecto de AFRINIC mafiana, no sé si todos
estdn al tanto. Y también noté que el CRISP no estd completo. Sé que
la LACNIC ha seleccionado sus candidatos y también hay otros
miembros seleccionados. También los miembros de ARIN estdn
desarrollando una propuesta, un borrador, pero esto es lo que sé

hasta el momento.

Muchas gracias, Seun. Y gracias por recordarnos la reunién de
mafiana de AFRINIC. {Hay alguna sesién relacionada con este tema

puntualmente?

Si, lo habra.

Bueno, muchas gracias.

¢Algun otro comentario, alguna otra actualizacién?

Usted menciond la actualizacidn de la que yo iba a hablar, que tenia
que ver con el CRISP y la creacidn de una propuesta, y ARIN parece
estar avanzando con la realizacion de esa propuesta, asi que
probablemente en las préximas semanas vamos a ver algo de

movimiento.
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Ahora bien, estuve intercambiando correspondencia con Patrik

Faltstrom que sera la persona que nos va a dar el seminario web el
dia 3 de diciembre, y le sugeri que también mencionara el avance que
se esta llevando a cabo en las diferentes comunidades operativas, si
es que hay alglin avance en este momento, asi que quisiera
preguntarles si les parece que esto sea util, o si tendriamos que hacer
que el seminario web siga siendo algo basico. Me preocupa que haya
poca conexidn entre el primer seminario web que va a describir las
funciones de la IANA y el segundo seminario web que va a adentrarse

y a profundizar en la cuestiéon de nombres en relacién al ALAC.

¢Hay algin comentario que quieran hacer al respecto?

Bueno, veo que no hay comentarios, con lo cual entiendo y supongo
que estdn de acuerdo. Ahora pasemos a la siguiente parte de la
llamada, que tiene que ver con el debate de la reunién presencial que
tuvimos. Tenemos alli un enlace a la agenda y hay un enlace también
al diagrama de flujo con las caracteristicas de las entidades. Hemos
debatido y discutido la primera pagina. Hablamos del comité
permanente, tenemos el equipo revisor, luego el panel de
apelaciones, pero no hemos abordado la entidad de contratacion de
la IANA. Entonces, lo que voy a sugerir es que describamos la entidad
de contratacion de la IANA y comencemos nuestros debates
focalizdndonos especificamente en esto y también en el equipo
revisor periddico de la ICANN y el comité de contratacion o la entidad

de contratacion.

Estos dos puntos son partes muy importantes, pero antes de hacer

esto, quisiera darles la palabra y veo que Seun ha levantado la mano.

Page 12 of 45



Ad Hoc WG IANA Issues - 26 November 2014

SEUN OJEDEJI:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Entonces, antes de comenzar quisiera darles la palabra para que
hagan alglin comentario sobre esta primera pagina que tenemos.

Seun, adelante por favor.

Gracias, Olivier. Bueno, yo levanté la mano porque no tengo mucho
tiempo para participar. Sin embargo, queria mencionar que tenemos
que tener en cuenta esta entidad contratante como una opcioén.
Necesitamos entenderlo, es decir, ivamos a decir que estamos de
acuerdo con esta entidad de contratacidon? Y si es asi, tenemos que
revisar sus componentes, y tenemos que llegar a un acuerdo sobre lo
que se quiere. Quizds no sea la opcidn preferida, pero entonces
pienso que quizds deberiamos agregar nuestras propias posturas o
comentarios porque tenemos que analizar si esta es una opcidn, por
lo tanto, considero que tenemos que debatir las opciones posibles y
luego darle prioridad a la que corresponda y debatir la opcidn

particular que hayamos elegido.

Mas alld de esto, y habiendo dicho esto... bueno, esto era todo.

Adelante, Olivier.

Muchas gracias, Seun. A ver, tenemos que tener en cuenta que no
todos los que estamos en esta llamada estuvieron en la reunion de
Frankfurt, entonces, el primer paso era explicar lo que habian
propuesto algunos miembros del grupo y en lo que se habia
trabajado alli en Frankfurt. Me doy cuenta que ya lo hemos revisado

en la ultima llamada, en la dltima semana, pero especificamente hay
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entidades, la entidad de contratacion es algo que no hemos
analizado. Entonces, seria bueno mencionar que hubo cierto apoyo
de algunos miembros de este comité para tener una entidad de
contratacién y seguramente le voy a dar la palabra a Alan para que
hable de esto, pero lo primero que tenemos que hacer es decir
“bueno, la entidad de contratacidn es esta, tal como la tenemos aqui
en este flujo de trabajo”. Es una entidad de contratacién que va a
estar financiada, que aparentemente no tiene demasiados
empleados, y hasta donde entendi, va a definir contratos, o va a
verificar contratos. Es decir, va a tener algo que hacer, lo minimo
posible. Solamente va a ser una contraparte en el contrato, y actla
en relaciéon a las recomendaciones y en relaciéon a directivas del
equipo de revisidn periddica y también del comité de revisién de
clientes y los paneles de apelacidn independientes. Esto es lo que
vemos aqui expresado, también va a recibir el aporte de otras
comunidades de la IANA como por ejemplo de los nombres de
protocolos, pero hasta el momento no se ha debatido claramente
como esta propuesta se va a implementar. Pero hay que tener en
cuenta que al menos una de las otras propuestas no menciona la
creacion de ninguna organizacién u organismo nuevo, lo cual es

interesante a tener en cuenta.

Esto seria lo que podemos decir en relacion a la entidad de
contratacién. Ahora bien, si la queremos o no... Bueno, supongo que
habra varias preguntas en relacion a esta entidad de contratacion en

esta llamada.
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EDUARDO DIAZ:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

EDUARDO DIAZ:

No estoy conectado al Adobe, pero épuedo tomar la palabra?

Si, adelante, Eduardo.

A ver, el punto mas importante que veo aqui es que esta entidad de
contratacién, bueno, todavia no entiendo bien cdmo se puede tener
una entidad contratante que no tenga personal. O digamos, quizas,
gue esta es la manera de ponerla por escrito, pero bien, si miramos el
diagrama de flujo, esta entidad de contratacion se supone que va a
ser un grupo de multiples partes interesadas pero todavia no se ha
identificado quién va a ser y si va a estar dentro de la ICANN o va a
ser parte de la ICANN. Entonces, dependiendo de cémo esta entidad
cuadre dentro de la propuesta final, vamos a darnos cuenta cémo va
a estar compuesta y cudl serd la propuesta final. Es dificil ahora
decidir si va a ser de una forma u otra, pero lo importante aqui es
saber que tenemos una entidad de contratacidn o contratante y
tenemos que definir claramente a qué nos referimos con “de
contratacidn o contratante”. Cuando estabamos en Frankfurt...
bueno, no se entendia bien qué era lo que se queria decir. Yo no soy
una persona con conocimientos legales, pero esa seria mi inquietud.

Gracias.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

FATIMA CAMBRONERO:

Gracias, Eduardo. Siguiente oradora es Fatima Cambronero, adelante
Fatima. Y luego le vamos a dar la palabra a Alan Greenberg. Adelante,

Fatima.

Muchas gracias, Olivier. Fatima para los registros. Perdén que en el
comienzo me perdi si ibamos a revisar otra vez el Review Team o si

estdbamos directamente en la entidad contratante.

Respecto a la entidad contratante, de acuerdo a lo que estuve
leyendo y especialmente de acuerdo al mail que envié Jonathan,
explicando algunas dudas que habian surgido, en mi entendimiento,
esta entidad contratante va a ser una entidad juridica independiente.
Va a estar fuera de la ICANN, y va a, ademas, estar formada... no esta
determinado exactamente como va a estar formada, pero lo que se
dice es que va a estar formada por multiples partes interesadas,
incluidas multiples partes interesadas provenientes de ICANN. Y
como explicaban, la funcién va a ser la celebracién del contrato, va a
ser eso simplemente. Y también que no tiene personal, no va a tener
personal. Ahora, si surgen varias preguntas para mi desde esto,
porque establece que solamente se ocupa de la parte de celebrar el
contrato y la duracidn del contrato, si se va a revisar periddicamente
0 no, si va a ser automatico o no, pero luego, si hay algin conflicto
con eso se reenvia al Review Team, aqui no esta claro... deberia estar
mas especificado concretamente cual va a ser esta funcion de revisar
el contrato, porque en algunos de los correos que también enviaron
en las listas se llama la atencidn sobre un posible conflicto de interés

si va a estar formado por miembros provenientes de AC y SO, que
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

ALAN GREENBERG:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

puedan otorgar como a perpetuidad este contrato con ICANN,
porque el contrato se va a celebrar con ICANN. Esas son para mi

algunas dudas que me surgen.

Después, si vamos a entrar en cuanto a la duracion del contrato y
todo eso, voy a hablar de ese tema después, pero por ahora me

detengo aqui. Gracias.

Muchas gracias, Fatima. El siguiente orador es Alan Greenberg.

Perddn, estaba silenciado. Bueno, supongo que yo también estoy un
poco perdido porque no entiendo qué vamos a hacer en este punto.
Supongo que quizads tengamos que tener mas claridad respecto de
alguna de las partes y esta aclaracidn va a responder también algunas
preguntas. Olivier, digame si quiere que exprese cuales son mis
inquietudes ahora... porque me parece que tenemos que clarificar o

aclarar algunas cuestiones, pero no estoy seguro de cémo continuar.

A ver, yo queria seguir la agenda tal como estaba planificada, como lo
hicimos la semana pasada. Asi que aqui tenemos que revisar o
analizar las cuatro entidades que estan en el Flow Chart. Y en este
caso estamos hablando de la entidad de contrataciéon y luego,
tenemos que comenzar a entrar en detalle y analizar qué es lo que
nos parece que esta mal, qué preguntas tenemos, porque esto surgid

al final de la reunién de Frankfurt, al final de esta reunién hubo
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ALAN GREENBERG:

preguntas, pero en realidad no hubo respuestas. Y para mi, no resulta
del todo evidente que tengamos una entidad de contratacion y que
después no tengamos tiempo para analizarla y que se cree una

organizacién independiente.

A ver, me parece que hay un poco de confusidon en nuestro grupo.
Fatima mencioné que esta entidad de contratacion va a ser una
entidad de multiples partes interesadas y que va a tener miembros
de las SO y las AC. Entonces, el equipo de revisién periddica va a
tener un equipo de multiples partes interesadas, pero no creo que la
entidad de contratacién tenga un equipo de multiples partes
interesadas, o esté formada por multiples partes interesadas, sino
que se va a basar en las érdenes o en las decisiones que tome el

equipo de revisidn periddica. Es un poco confuso.

A eso era a lo que me referia yo. Tenemos un organismo que no va a
tener personal, pero bueno... a ver, podria enumerar cudles son mis

preguntas y mis inquietudes respecto de esto, y debatirlas.

La primera tiene que ver con la jurisdiccidn. A mi no me preocupa
mucho el tema de las jurisdicciones, porque como sabemos hay
muchas jurisdicciones, pero hay un problema significativo porque
vamos a tener presion de muchas partes de la comunidad en que la
jurisdiccion no sea la de los Estados Unidos. Y por supuesto, tenemos
que identificar y tenemos también que tener en cuenta que esta
puede ser una pregunta que tenga que responder, o que quiera

responder, la NTIA.
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EDUARDO DIAZ:

Entonces, eso solo, el tema de la jurisdiccidon, también resulta una
contradiccidn y supongo que esto va a estar asociado a que esta
entidad o esta corporacién va a ser de multiples partes interesadas,
va a haber varias partes. Y seguramente los ccTLD o los gTLD van a
tener participacion. Entonces, yo realmente me pregunto si toda esta
estructura va a ser aceptable finalmente para la NTIA. Tenemos que
hablar muy claramente y tomar medidas de responsabilidad
adecuadas para abordarlo. A mi también me preocupa cémo se va a
integrar con las distintas propuestas, quién va a convocar a los
paneles independientes de apelacion, donde se supone que estamos
hablando de un escenario donde la ICANN ya no va a tener el
contrato, es decir, hay muchos interrogantes en mi mente en este
momento que no tienen respuesta, y cuando las hay, no parece que
fueran aceptables esas respuestas. Podria seguir hablando, pero me
parece que voy a detenerme aqui y le voy a dar la palabra

nuevamente a Olivier.

Muchas gracias, Alan. Bueno, creo que tengo que decir que estoy
muy de acuerdo con todos los interrogantes que usted tiene. Tiene la

palabra ahora Eduardo Diaz.

Sefior presidente, las inquietudes que ustedes estan planteando son
las que existen. ¢ Qué pasa, por ejemplo, si esta corporacion tiene un
juicio o se hace un juicio a esta corporacién? ¢Cémo se va a abordar,
como se va a tratar? Asi que esto quizas seria otro interrogante que

hay que agregar a la lista de interrogantes que nos dio Alan.

Page 19 of 45



Ad Hoc WG IANA Issues - 26 November 2014
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ALBERTO SOTO:

Muchas gracias, Eduardo. Y, por cierto, tiene usted razén, équé pasa
si esta entidad de contratacion desaparece? Si, por ejemplo, se
destruye o desaparece de alguna manera, o si se le presenta un
juicio... es decir, ¢qué va a suceder con esta entidad si desaparece? Es
decir, hay un gran cantidad de preguntas y me parece que tenemos
que crear un documento donde se planteen todas estas preguntas y
no tenemos que avanzar hasta que no tengamos una respuesta clara
a todos estos interrogantes porque me parece que todos tenemos la

misma preocupacion.

Alberto Soto tiene la palabra, adelante.

Gracias, Olivier. Si, evidentemente todos tenemos la misma
preocupacién. Yo no sé si en el ICG se hicieron algunas de estas
preguntas, creo que si, pero que no tuvieron respuesta. Yo creo que
cuando se plantee todo esto también deberia plantearse que la NTIA
por este tipo de temas no solucionados por estas grandes dudas, si
no se solucionan, si no quedan clarificadas y si no son satisfactorias,
lo que van a causar es que la NTIA va a rechazar la transicion,
simplemente asi. Creo que de alguna forma hay que hacer notar esto
como para que se tome conciencia desde ahora y no esperar a ultimo
momento, es decir, que toda la transicion sea rechazada por este tipo

de cosas cuando la inquietud esta dentro de la Comunidad. Gracias.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

ALAN GREENBERG:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Muchas gracias, Alberto. Y estoy absolutamente de acuerdo con lo
que usted dice. Eso creo que también se planted, pero nuevamente

no hubo respuesta. Alan Greenberg tiene la palabra.

Creo que seria bueno para aquellas personas que pudieron participar,
que expliquen cémo llegamos a este punto, porque parece que se
estan ignorando algunos puntos. Siempre tenemos una larga lista de
oradores, pero cuando Olivier o yo decimos algo y cuando hay otro
orador luego que quiere tomar la palabra para responder a una
pregunta que ya se hizo, en realidad no hay una contra-respuesta. Asi
gue... a ver, me parece que tenemos que abordarlo de otra manera.
Estamos cuestionando toda la estructura, y cdmo vamos a resolverlo
es lo que tenemos que tener en cuenta. Quizas esta sea la dindmica
que tengamos que implementar porque nos estamos focalizando en

la direccién que estamos tomando.

Entonces, cuando Olivier y yo hablamos al final de esa reunion,
bueno, habia mucha gente que parecia no estar de acuerdo, pero
quizds no nos expresamos claramente en ese entonces. Esa era la

situacion.

Gracias, Alan. Estoy de acuerdo con lo que usted dice. Me pregunto si
alguno de los participantes de esta llamada que no estuvo en
Frankfurt tiene alguna pregunta en relacién a las caracteristicas de las
entidades, a dénde nos estamos dirigiendo, dénde estamos parados

o tiene alguna duda respecto de lo que estamos tratando ahora. Por

Page 21 of 45



Ad Hoc WG IANA Issues - 26 November 2014
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supuesto, tenemos ciertos inconvenientes, hay cinco miembros que
estuvimos presentes en Frankfurt. Recuerdo que Fatima Cambronero
presentd la pregunta sobre la jurisdiccion de las entidades
propuestas y bueno, se le respondié en ese momento “bueno, eso no
es lo que hay que responder, o no es el tipo de pregunta que

tenemos que responder aqui, estamos para trabajar en otro tema”.

Pero en realidad, estas preguntas son absolutamente relevantes al
objetivo, y creo que son preguntas a las que vamos a volver
constantemente para poder hacer una transicidon que sea clara y que
no ponga en peligro al sistema de nombres de dominio. No
solamente ahora, sino también después. Se nota que hay ciertos
miembros que muchas veces no parecen estar a favor de tener algo
estable, entonces parece haber una especie de division entre
aquellos que quieren cambiar las cosas y aquellos que no. Hasta
ahora, la sensacion que existe, o al menos de At-Large, es que
queremos hacer el menor cambio posible, pero, no obstante, se nos
ha acusado de también solicitar la mayor cantidad de cambios
posibles y esto no es lo que queremos. Asi que resulta bastante
confuso en realidad. Tiene la palabra Fatima Cambronero y luego

Alan Greenberg. Adelante, Fatima.

Gracias, Olivier. Fatima para los registros. Bueno, estoy
completamente de acuerdo con todo lo que has expresado en tus
ultimos comentarios. Solo para agregar, probablemente no ayude
demasiado a avanzar, pero me da la sensacién luego de que pasaron

los dias y que uno va procesando todo lo que se discutid alli, es que al

Page 22 of 45



Ad Hoc WG IANA Issues - 26 November 2014 E S

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

ser esta entidad contratante una entidad que funcionaria fuera de
ICANN, probablemente la primera impresién fue “bueno, no nos
importa, total estd fuera de ICANN y a nosotros no nos va a afectar
de ninguna manera” aun cuando se haya dicho que estaba formada

por representantes de ACy SO.

A mi me da la sensacion, como decia ahi en el chat también, que si es
una entidad, no tiene un paraguas legal que la acompafie, no tiene
una estructura legal. Probablemente deberiamos analizar en el grupo
si en lugar de ser una entidad, con todas las implicaciones que esto
ocasiona, especialmente los aspectos legales y de jurisdiccidn, si no
seria mejor que fuera una funcidn. Al ser una funcién quizds se

transformaria este esquema.

Y también me da la sensacién de que cuando quedd el borrador final
después de la sesidn de Frankfurt, como un esquema general se veia
bien, pero ahora que vamos afinando los detalles nos damos cuenta
que eso que nos estd pasando, que tenemos mds preguntas que
respuestas, y que no las podemos responder nosotros. Y ni siquiera
sé si el grupo las pueda responder, por lo que contabas que pasd
cuando pregunté por jurisdiccion. Me voy a detener aqui por ahora,

gracias.

Muchas gracias, Fatima, por el aporte. Veo que el siguiente orador es
Alan Greenberg. Quizds usted nos pueda contar un poco sobre la
contra-propuesta que quizds quedd perdida en esta reunion que

mencionamos. Adelante, Alan.
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ALAN GREENBERG:

[Silencio]

Quizas tenga el teléfono silenciado.

Muchas gracias. Perddn, estaba silenciado. A ver, para aclarar un
poco, no queremos entorpecer el proceso. Segln cambien las
opciones es la velocidad con la que tenemos que buscar otras
opciones. Muchas veces tenemos una propuesta y la tenemos que
analizar. Y aqui en este caso tenemos la posibilidad de determinar si
esto va a estar o no fuera de la ICANN. Todavia eso no queda del todo
claro, pero hay mucho trabajo por hacer. Asi que, si tenemos esta
entidad que no va a tener Junta Directiva, no va a tener empleados,
bueno... se crea un RFP... {quién va a hacer la revisién de ese RFP

dentro de esta organizacion que no tiene empleados?

Entonces, hay muchas preguntas que surgen, pero las voy a revisar
rapidamente. Lo que yo imagino, o lo que espero, o que supongo que
la NTIA imagina, esto es mi propia opinidn, es que la NTIA le va a dar
esencialmente a la ICANN la responsabilidad de administrar la IANA
teniendo en cuenta que la ICANN cumpla con su mandato. Tenemos
en esto a los gobiernos y también a las diferentes partes interesadas.
Esta es una situacion que es la situacién mas vista, es decir, tenemos
una Junta Directiva y tenemos una Comunidad. Y la Junta Directiva
observa a la Comunidad. Y tenemos una jurisdiccién, que es la
jurisdiccion en la que se basa la ICANN y la Junta Directiva es el
ultimo organismo de toma de decisiones. Entonces, en este caso, se
pueden cambiar a los directores, a los integrantes, cuando haya que

cambiarlos, o se puede revisar todo el proceso.
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Aqui, quizds, lo que tenemos que hacer es establecer reglas para la
ICANN y para la Junta Directiva respecto de que no pueden tomar
determinadas decisiones o quizas que haya ciertos limites de
votacion o ciertos criterios o cifras de votacidén a tener en cuenta, o
cierta cantidad de miembros para votar. Esto pasaria o sacaria el foco
critico de la Junta Directiva y lo pasaria a otro lado. Quizas no sea una
solucién total o del 100% pero nos ayudaria de alguna manera a

resolver el problema que se esta planteando ahora.

Si la IANA no estuviese haciendo un trabajo del todo correcto, como
sucedia hace algunos cuantos afios, bueno, quizas aqui tengamos que
plantear otra pregunta y es cdmo avanzar. No tengo una respuesta
para esto, pero me parece que hay mecanismos de responsabilidad
que pueden definir esto. Es decir, creo que hay respuestas, pero
tenemos que continuar debatiéndolas. Y también creo que al
debatirlas vamos a llegar mds cerca de lo que cada una de las partes

quiere. Vamos a poder consensuar con el resto de las partes.

Bueno, muchas gracias, Alan. Usted ha dado un punto de vista
interesante respecto de la revision. De todas maneras, no queda del
todo claro, pero muchas gracias por compartir su punto de vista

respecto de una propuesta alternativa.

Alberto Soto es el siguiente orador. Adelante, Alberto.
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ALBERTO SOTO:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Gracias, Olivier. Yo creo... se estaba mencionando jurisdiccidn,
funciones, funcionamiento dentro o no de ICANN... creo que este
flow que esta aca deberia haber definido primariamente eso, porque
si hablamos como funcién dentro de ICANN es posible, porque esta
dentro del paraguas de ICANN, pero si es una entidad por fuera,
necesariamente va a tener que tener una entidad juridica
independiente, no va a estar dentro de ICANN. Por lo tanto, esos
temas deberian haberse resuelto de forma primaria en el ICG antes
de generar este flow, porque las decisiones que se puedan tomar
respecto a si las funciones de IANA actuales quedan fuera o adentro
de IANA podriamos evitar todo esto. Las opiniones, por ejemplo,
dentro de los dos primeros RIR, que opinaron o se aventuraron a dar
una opinién sobre esto, decian “debemos continuar porque para los
RIR, para nosotros, la IANA funciona bien”. En la misma reunidén en
Chile dijeron “no, pero hace falta transparencia, entonces deberia ser
una entidad de tal forma”. Es decir, internamente, los grupos que
tienen que emitir opinidn todavia evidentemente estan variando su
opinidn momento a momento. Pero si el ICG hubiera definido si tiene
que ser interno o externo, con todas las consecuencias a analizar

después, creo que esto seria bastante mas simple. Gracias.

Muchas gracias, Alberto. Usted menciond si el ICG lo hubiera
definido... ¢usted se refiere al grupo de trabajo o directamente al

grupo de coordinacién, al ICG?
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ALBERTO SOTO:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

JEAN-JACQUES SUBRENAT:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

JEAN-JACQUES SUBRENAT:

No, me refiero al ICG, porque en planificacién se tienen que tomar las
partes fundamentales en forma primaria a definir y después todo lo
que se desprenda de ellas. Aca se hizo al revés. Vamos a ver después
de la jurisdiccion, vamos a ver después si es externo o interno. Pero
esas decisiones después van a cambiar parte del trabajo que se hace

hasta ahora. Gracias.

Muchas gracias, Alberto. Tiene la palabra Jean-Jacques Subrenat.

En respuesta al comentario de Fatima...

Perddn, era Alberto el que estaba hablando...

Perddn. En respuesta al comentario de Alberto, el primer comentario
es que el ICG no lo considerd pero no tiene la autoridad de prejuzgar
la estructura de la transicion. Deberia haberse hecho en algin punto,
pero no se sabe si tiene que ser la tarea del ICG, es decir, no es la
tarea de definirlo por si mismo, sino que tenemos por tarea definir un
plan de transicidn, es decir, reunir las contribuciones de toda la
Comunidad y trabajar sobre esta base, sobre una propuesta que
refleje fielmente los puntos de vista de las comunidades. Esto no fue

inventado o preestablecido por los miembros del ICG.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

FATIMA CAMBRONERO:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Muchas gracias, Jean-Jacques. Tiene la palabra ahora Fatima

Cambronero.

Gracias, Olivier. Fatima para los registros. Tengo una pregunta con
respecto al comentario anterior de Alan, y quizds exponiendo un
escenario un poco especulativo, porque no estamos entendiendo
correctamente... pero mi pregunta es la siguiente. Si el documento
esta diciendo que la entidad contratante seria una entidad por fuera
de ICANN, épuede ser que el entendimiento sea que es una entidad
por fuera de ICANN Corporacién, pero al estar formada por
miembros de AC y SO sea formado por ICANN Comunidad? Entonces,
siendo que no conforma ICANN Corporacion, sino ICANN Comunidad,
épuede ser que la interpretacion sea esa, que es la Comunidad la que
la estd formando? Igualmente, no nos resuelve los problemas legales
y de jurisdiccidn, pero digo... tratando de pensar positivamente y de
darle forma a este esquema, a ver si ese podria haber sido el
entendimiento. Yo no recuerdo cudl fue la discusion en Frankfurt
respecto de este punto, pero es una pregunta para tratar de

entender. Gracias.

Muchas gracias, Fatima. Yo recuerdo que ni siquiera se mencioné. No
siquiera se llegd a mencionar o a debatir. No se debati6 el tema de la
jurisdiccion, no se debatieron otros temas. Simplemente se
debatieron principios, y eso es todo lo que se debatié. Quizas esté
equivocado, quizds me haya olvidado de cierta parte del debate,

quizas Alan pueda acotar algo mas, pero ¢alguien tiene algin punto
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

de vista o una idea distinta de lo que se discutié en esa reunidn? Para
mi estas son preguntas sumamente importantes pero no se

debatieron.

Bueno, puedo tratar de responder esto. Bueno, no estamos hablando
de la ICANN como una corporacién, porque eso afectaria a la ICANN.
En este caso la entidad deberia estar por fuera de la ICANN. Ahora,
équién va a supervisar la creaciéon de esto? Bueno, éel modelo de
multiples partes interesadas de la ICANN con algunas otras personas
que representen a los gobiernos, o alguna parte afiliada de las
ccNSO? Bueno, quizas sea la solucidn, lo mas correcto, pero si vamos

a actuar como organizacidén, tenemos que participar.

Pero, quién es el duefio de esta nueva corporacién es algo que no se
entiende. Se pueden tener organizaciones miembros pero creo que
nadie va a tener una respuesta concreta, o nadie puede dar una
solucion y aqui tenemos que tener en cuenta el tema de la
credibilidad, etcétera, etcétera. Hay muchos detalles a resolver,
como dije anteriormente. No tenemos suficientes detalles, pero todo
esto lo tenemos que plantear como una pregunta. Porque son
preguntas muy interesantes, muy buenas. Y seguramente tenga que

haber respuestas pero yo no sé cual seria la respuesta.

Muchas gracias, Alan. Bueno, veo que hemos pasado mucho tiempo
discutiendo el tema de la entidad de contratacion de la ICANN, pero

no hemos discutido el tema del equipo de revisidn periddica, que ese
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ALAN GREENBERG:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

es un equipo que no dice “entidad” en su titulo o en su nombre, pero
de alguna manera algunos dicen que va a ser una nueva entidad
también, totalmente independiente. Y que tiene también igual
importancia que el resto de las entidades que se mencionan, porque
es parte del proceso. Porque tiene que ver también con los contratos

y las revisiones. Tiene la palabra Alan Greenberg.

Yo creo que ya lo mencioné brevemente. Este PWG o quizas este
grupo pueda ser el equipo revisor. Yo no sé si estoy de acuerdo con
esto porque si es asi, équién redne a este grupo? ¢Quién se asegura
de que este grupo sea de multiples partes interesadas, que tenga
todas las estructuras que debe tener? Es decir, también surgen

muchas preguntas en este punto.

Bueno, gracias, Alan. Teniendo en cuenta que ya hemos dedicado
mas de media hora al tema, y parece que estamos girando en torno a
lo mismo, quizds lo que podamos hacer es poner todo esto por
escrito. Hubo una pregunta respecto si seria bueno poner todas estas
preguntas por escrito y tener un primer borrador. Bueno, yo no sé si
hace mucha diferencia, porque primero tenemos que ver cudl va a
ser el primer borrador. Alan, usted dijo que se iba a encargar de
redactar sus propias ideas, éipodemos hacerlo en las prdximas
semanas, podemos volcar todas estas inquietudes por escrito y luego

crear un documento?
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ALAN GREENBERG:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

JEAN-JACQUES SUBRENAT:

Si, por supuesto. Mas alld de que estoy muy ocupado, creo que lo
podemos hacer porque quiero que todo quede claro, asi que quisiera
primero también ver el documento y quizas para el fin de semana yo
pueda hacerlo, pueda redactar esto. No estoy por supuesto hablando
en representacion del ALAC, pero probablemente no lo pueda hacer
antes, asi que ciertamente voy a volcar mis ideas por escrito para

poder compartirlas luego.

Muchas gracias, Alan. Quizas entonces un punto de accién a
concretar para todos es que volguemos por escrito nuestras
inquietudes y preguntas e ideas y que las compartamos con nuestro
grupo de trabajo. Es decir, que podamos compartir nuestras
inquietudes. Quizas haya algo de repeticion en estas inquietudes,
pero de esta manera el ALAC va a poder responder o dar una

respuesta y me parece que es la mejor manera de avanzar.

Jean-Jacques Subrenat tiene la palabra.

Muchas gracias, Olivier. Me gustaria hacer un comentario general. Lo
tendria que haber hecho antes, pero no lo hice asi que me disculpo.
Creo que todo el debate de hoy es muy interesante, pero tenemos
gue tener en cuenta, debido a algunas cuestiones politicas que son
subyacentes... supongamos que el gobierno de los Estados Unidos no
esta tan conforme con lo que estamos haciendo, embarcarse en esto
de transferir las funciones de la IANA. Bueno, supongo entonces que

seria justo decir que uno de los resultados que el gobierno de los
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INTERPRETE:

JEAN-JACQUES SUBRENAT:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

ALAN GREENBERG:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Estados Unidos esperaba es que las comunidades y la propuesta final
del ICG no sean contradictoria o que sea tan contradictoria de

implementar, que finalmente haya un consenso aproximado.

Los intérpretes pedimos disculpas pero el audio de Jean-Jacques no

es claro y no es posible interpretarlo claramente.

Entonces, basicamente quiero decir que no tenemos que olvidarnos
de cudl debe ser el resultado final al momento de presentar esta

propuesta.

Muchas gracias, Jean-Jacques. ¢ Hay alglin comentario al respecto?

Bueno, yo quiero decir que estoy en desacuerdo con lo que dice Jean-
Jacques. A ver, creo que tenemos que trabajar y que estamos
tomando en cuenta todo lo que se nos dice. Quizas no estoy

entendiendo del todo bien.

Muchas gracias, Alan. Tiene la palabra Jean-Jacques.

Page 32 of 45



Ad Hoc WG IANA Issues - 26 November 2014 E

JEAN-JACQUES SUBRENAT:

INTERPRETE:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Para responderle a Alan. Alan y yo tenemos experiencia en ciertas

areas.

Los intérpretes pedimos disculpas pero el audio de Jean-lacques se

entrecorta, no es claro y no es posible interpretarlo claramente.

Parece que hemos perdido a Jean-Jacques. Su audio se estaba

entrecortando. Jean-Jacques, éesta conectado?

Jean-Jacques, su audio se entrecorta, no lo podemos escuchar,
tampoco entender. éLo escuchan bien a Jean-Jacques el resto de los
participantes? ¢No? Bueno, veo que ya hemos pasado 45 minutos
debatiendo el tema y tenemos preguntas importantes a tener en
cuenta. Y bueno, me pregunto si podriamos encontrar respuestas

rapidamente.

En primer lugar, con respecto a las funciones y a la NTIA. La funcién
de la NTIA en relacién a los cambios de la raiz, bueno, hay un
procedimiento implementado para esto y tienen que verificar que
todo funcione bien, que todo se esté llevando a cabo en tiempo y
forma, hay que verificar los procedimientos, que se sigan todas las
politicas que se tienen que seguir y también tiene la posibilidad de
bloquear una transferencia. Los gobiernos también estan pidiendo

una rotacion de esta funcién.

Entonces, équé es lo que se piensa? ¢Cual es la idea que ustedes

tienen o qué opinan de esta funcién de [backstop]?
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No veo que haya mucha respuesta asi que vamos a dejar esta
pregunta en suspenso y pasemos a la segunda que tiene que ver con
la funcién de contratacion. Hay bastante debate en cuanto a limitar la
duracidn del contrato de tener un proceso transparente y también si
tiene que haber una presuncién de que el contrato se debe renovar
con la misma entidad, es decir, en este caso, la ICANN. Algunos dicen
qgue no, algunos dicen que hay que tener un RFP nuevo cada vez que
se firme un contrato, y esto obviamente nos lleva al tema de Ia
responsabilidad y nos pone también mas presién en la entidad que

esta haciendo el trabajo.

También hay otra pregunta que tiene que ver con la estabilidad y si
vamos a tener la posibilidad de detener o de dejar de hacer una
funcién que no se estd llevando a cabo correctamente. Es decir, hay
varios interrogantes y tenemos que decidirnos también respecto de
qué vamos a hacer en este grupo de trabajo. Tiene la palabra ahora

Fatima Cambronero.

Gracias, Olivier. Fatima para los registros. En relacién a esa pregunta
con respecto a todo lo que he visto en las listas, en mi opinién, y
puedo estar equivocada y soy feliz de que me corrijan si no tengo
razones correctas para este entendimiento, el contrato tiene que
tener un término de duracion limitada, desde mi punto de vista. En
mi opinidn, el primer contrato post transicion tiene que tener un
periodo de duracién determinado mas corto que los proximos
contratos. Para mi, tiene que ser mds corto porque en mi

entendimiento la primera etapa va a ser sujeta a mayores controles y
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

ALAN GREENBERG:

debemos asegurarnos de que se mantenga la estabilidad en quien
asuma este nuevo contrato, que probablemente la duracién de este
primer contrato podria ser de tres afos, y para mi luego, los
siguientes contratos tendrian que tener una duracién de 5 afios de
acuerdo a lo revisado y lo visto en las listas, que este es un tiempo
necesario para recuperar la inversion de quien se convierta en el
nuevo operador, y por otro lado, para mi, en mi opinién no tiene que
haber una presuncion de renovacidon automatica, sino que ante cada
vencimiento de un contrato debe haber una nueva RFP. Esta es por

ahora mi opinidén, y bueno, gracias.

Muchas gracias, Fatima. Muy bien, entonces inicialmente tres afos y

luego renovable cada 5 afios. Siguiente orador, Alan Greenberg.

No tengo una opinidn muy certera sobre la duracidn. Algunos dicen
que dos afios deberia ser lo correcto porque mas tiempo seria
demasiado largo, pero definitivamente quiero ver un contrato y una
entidad que pueda tomar decisiones. Si decimos “bueno, lo vamos a
renovar”, bien, entonces tenemos que tener un periodo de
comentario publico que diga qué es lo que tenemos que cambiar en
este contrato. Yo sé que es un esfuerzo que lleva mucho tiempo, es
un esfuerzo muy arduo, pero si no nos focalizamos en mejorar o en
arreglar ciertas cosas, bueno, ciertamente tendriamos que tener en
cuenta otros plazos. No sé si esto es correcto, pero... no sé si
tendriamos que requerir un RFP necesariamente. Ya sea tenemos que

renegociar el contrato, o simplemente renovarlo.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

EDUARDO DIAZ:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

ALAN GREENBERG:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Gracias, Alan. Siguiente orador, Eduardo Diaz.

Gracias, sefior presidente. Mi opinién es la siguiente. Lo tenemos que
hacer lo mas simple posible. No tengo los detalles de la forma actual
en que se hace actualmente pero creo que actualmente tenemos que
tener en cuenta cédmo se hace ahora para ver si lo vamos a hacer
cada tres afios, si vamos a hacer un contrato inicial por tres afios al

principio y vamos a tener un RFP o no. Gracias.

Gracias, Eduardo. Creo que la NTIA estaba emitiendo un RFP pero no
estoy seguro de qué manera se estructuraba eso. éAlan, sabe usted

coémo se estructuraba eso?

No, no lo sé. Tengo que verificarlo, pero hasta donde sé creo que no
se solicitaba un RFP, pero tengo que verificarlo porque no estoy
seguro. Quizas el primer contrato podria haber sido por un periodo y

la renovacién por otro. Pero lo tengo que verificar.

Muchas gracias, Alan. Sé que hubo una revisién de las funciones y
que hubo una solicitud abierta de propuestas y luego la NTIA puso
mas presion en la ICANN y ninguna de esas propuestas que surgieron

oportunamente resulté lo suficientemente buena, pero seguramente
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ALBERTO SOTO:

tengamos que rever esto y ver de qué manera se hacia. Alberto Soto
tiene la palabra ahora, pero antes vamos a tener un item de accién a
concretar para... supongo que voy a ser yo o el personal... para que
busquen o investiguen sobre el proceso de renovacion de la NTIA. Asi
que tenemos que verificar el proceso mediante el cual se llevan a

cabo las renovaciones recientes con el contrato de la IANA.

Alberto Soto, ahora si, tiene la palabra.

Gracias, Olivier. Yo también creo que no hubo RFP sino
modificaciones y si mal no recuerdo hubo dos modificaciones
importantes, y la dltima creo que fue en el 2013. Pero lo que
tenemos que tener en cuenta para ver duracién del contrato y
demas, que no es solamente un aspecto legal, tenemos que tener en

cuenta un aspecto funcional.

Hasta este momento, las funciones de la IANA vienen cumpliéndose
sin mayores inconvenientes, con algunos inconvenientes mds en
algunas dreas, tales como pueden ser en dominios, por ejemplo, de
gTLD por decir un ejemplo. Pero son funciones que no pueden
interrumpirse jamas. Por lo tanto, la duracidn del contrato legal va a
tener que ver si hay que rescindir un contrato, quién lo va a tomar, y
si sucede eso cdmo se va a hacer. Insisto en algo, son funciones que

no pueden interrumpirse. Gracias.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

ALAN GREENBERG:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

ALAN GREENBERG:

Muchas gracias, Alberto. Usted tiene mucha razén y esto tiene que
ver con adentrarnos mds en los detalles. El diagrama de flujo que
vemos aqui nos da cierta idea de lo que sucederia, pero no hay
detalles en realidad, o no parece haber ningun detalle sobre el plan
de contingencia o qué sucederia en diferentes situaciones. Pero no
tenemos mucho  tiempo para debatirlo  en detalle

desafortunadamente ahora.

No tenemos mas a nadie en la lista de oradores. Ahora tenemos una
visién un poco mas clara. A ver... {hay alguien en la llamada que no
haya asistido a la reunion de Frankfurt que quiera hacer alguna

pregunta? Tiene la palabra Alan Greenberg.

A ver, aqui no sabemos cual es el proceso. No sabemos qué es lo que

establece el contrato.

Bueno, Alan... a ver... vamos a tratar de volver a redactar el item de
accion para que quede claro. Quizas lo dicté de una manera poco
clara o estaba incorrecta... a ver, el personal tiene que verificar el
proceso mediante el cual la ultima renovacion del contrato de la

IANA se hizo, o en realidad, se requirié el ultimo RFP.

A ver, yo puse un comentario en el chat que creo que captura bien la

idea de lo que queremos decir.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

ALAN GREENBERG:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Bueno, a ver... usted habla de hasta qué punto el proceso era
obligatorio... esto tiene que ver con lo términos de los contratos
anteriores y hasta qué punto la NTIA o las reglas del gobierno de los
Estados Unidos se aplican para la emisién de contratos. Bien, en este
caso, quizas lo podemos dejar asi como estd y agregar especialmente

hasta qué punto el proceso resultaba obligatorio.

Bueno, me parece que asi esta bien. No me parece que sea nada
complejo. Tenemos que ver qué sucedia con la NTIA y cdmo se
llevaba a cabo todo esto. No tengo en este momento los documentos

a mano tampoco para darselos.

Bueno, gracias, Alan. Estamos empezando a tener algunas respuestas
y una pregunta que surge tiene que ver con la relacidn con el proceso
de responsabilidad. A ver, icomo queremos hacerlo? ¢Estamos a
favor de la declaracién que se dice por ejemplo, la transicién no debe
llevarse a cabo hasta que los mecanismos y los requisitos de
responsabilidad se hayan establecido para mejorar la responsabilidad
de la ICANN? Esta es la informacion del grupo de trabajo. Los
mecanismos que la Comunidad determina son necesarios para la pre-
transicidn y otros acuerdos para implementar los mecanismos segun

lo decida el grupo de trabajo con posterioridad a la transicion.
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ALAN GREENBERG:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

FATIMA CAMBRONERO:

Algunos miembros del grupo de trabajo pedian esto y esto tiene
relacién con el proceso de responsabilidad. Entonces, écdmo

gueremos que sea esto?

Bueno, yo creo que es muy claro lo que dijo la NTIA. No van a hacer
ninguna transferencia si no hay un mecanismo de responsabilidad
claro implementado. Podemos implementar este mecanismo
teniendo un arbitro externo si pasamos de un contrato a un nuevo
contrato. Bueno, no sé si esto va a ser necesario. Estamos trabajando
en la responsabilidad ahora. Si es que la propuesta avanza tal y como
estd actualmente, a menos que el equipo de responsabilidad tenga la
responsabilidad de responder todos estos interrogantes que estan

surgiendo. No sé si soy claro.

Muchas gracias, Alan. Tiene la palabra Fatima Cambronero.

Gracias, Olivier. Fatima para los registros. Estoy de acuerdo con el
texto que tu copiaste en la Wiki y que establecié el grupo de trabajo.
Solamente recordar que para quienes no lo vieron, hubo un
comentario de Milton Mueller que decia que debia estar vinculado
con el track 1 del grupo de trabajo de accountability que es el que se
va a ocupar de estos temas. No sé si dejar establecido solo el track 1
limita esto o no tiene que estar incluido. Es una pregunta para

discutir, pero si estoy de acuerdo con lo que se propuso. Gracias.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Gracias, Fatima. Por cierto, el track 1 es el track que se va a encargar
de trabajar con las cuestiones directamente relacionadas con la IANA.
Ahora bien, parece que el track de responsabilidad se va a unir con el
trabajo que estamos haciendo aqui cuando las dos partes de la

propuesta le envien la Junta Directiva a la NTIA.

Para mi esto es como estar dividiendo los esfuerzos y parece que la
Junta Directiva de la ICANN fuese la que fuera a ensamblar o unir

todo esto. Pero bueno, tenemos que continuar trabajando.

Sé que tenemos un minuto antes de finalizar con la llamada, pero
quisiera hacer una breve mencién al RFP 4 y 5. Hubo una llamada
sobre el RFP 4 que se hizo ayer, donde se trataron las implicancias o
consecuencias de la transicidn y la Unica manera, por supuesto, en la
que se puede considerar esto es teniendo una copia del RFP 3. Sin
esa copia, realmente, no se pudo avanzar mucho en el RFP 4. Y
finalmente, recibimos preguntas sobre el RFP 5, los requisitos de
validacién de la NTIA. Y una de las preguntas tuvo que ver con la

consulta que se llevé a cabo dentro de la Comunidad.

Entonces, lo que podemos hacer es compartir la encuesta con
nuestra Comunidad y probablemente trabajar mas de cerca con la
Comunidad, quizas mediante algin seminario web. En unas semanas
vamos a tener un seminario web, asi que quizds podamos disenar

una encuesta... no estoy seguro... primero tenemos que ver el RFP 3.

Ahora bien, ¢hay algiun comentario o pregunta sobre este ultimo

punto? Me pregunto si hay algin miembro del equipo del RFP 4 en
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FATIMA CAMBRONERO:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

esta llamada que nos pueda dar algo mas de detalle al respecto,
porque ciertamente yo no soy miembro, no estoy participando en la
lista de correo y no sé si ha habido mucho intercambio. Fatima

Cambronero, adelante por favor.

Gracias, Olivier. Fatima para los registros. Yo soy miembro de este
equipo. Ayer, si no me equivoco, fue la llamada y la verdad que no
entendi demasiado. Disculpen por eso. Si ahora lo que pasé fue que
ayer Alan... no recuerdo el apellido... no nuestro Alan, envié un
correo en la lista que lo puedo compartir con el grupo, donde
estructurd las distintas partes del contrato para trabajar sobre ese
documento que todavia no lo lei. No tengo los detalles para
compartir. También hubo un comentario que me parecié importante
de Carolina Aguirre que pudiéramos estructurarlos de acuerdo a la
prioridad para trabajar primero en las partes del contrato que son
mas urgentes trabajar. Pero si no hubo demasiado avance porque
teniamos que tener primero el RFP 3 listo para trabajar, pero mas

gue eso no sucedié hasta ahora en ese grupo. Gracias.

Gracias, Fatima. Y en relacion al RFP 3, creo que recibimos algo en
nuestro correo del grupo de trabajo. Es el borrador en realidad.

Eduardo tiene la palabra ahora.
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EDUARDO DIAZ:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

FATIMA CAMBRONERO:

Gracias, sefior presidente. Yo no estoy en la lista del RFP 4 porque no
estoy en el trabajo, pero si participé en la llamada de ayer y al final de
esa llamada Robert Guerra sugirié algo para que el grupo de trabajo
comience a trabajar sobre esos puntos pendientes y hay que trabajar
de manera muy diligente. La idea es tener el RFP 3 para poder
avanzar con el trabajo del RFP 4. La idea es tener algo para el primero

de diciembre para poder enviarle algo a la Comunidad. Gracias.

Muchas gracias, Eduardo. Veo que hemos llegado al final de la
llamada. Y ahora ya hemos recibido la copia del borrador final,
también Fatima nos ha enviado la informacidon a nuestro grupo de
trabajo. Fatima, muchas gracias. Jonathan Robinson también ha
enviado un correo electrénico que se va a debatir mafana. Asi que
los invito a todos a que lean toda esta informacién y a que vuelquen
sus comentarios en la lista para que mafana podamos continuar con

el debate.

Ahora hemos finalizado con nuestra llamada. Quiero agradecerle a la
intérprete. Pero antes de finalizar, ¢hay algin comentario que
quieran agregar? Fatima, tiene la mano levantada, é¢o era de su

intervencion anterior?

Fatima para los registros. Es una nueva mano y para hacer un
comentario breve. Mas bien un comentario de tipo personal, pero
quisiera publicamente disculparme por anticipado por el grupo

porque la proxima semana voy a estar participando en la reunién del

Page 43 of 45



Ad Hoc WG IANA Issues - 26 November 2014 E

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

FATIMA CAMBRONERO:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

MAG en Ginebra y no voy a poder estar pendiente de lo que esté
sucediendo en este grupo. No voy a poder participar de la llamada. Sé
que también hay una llamada del grupo intercomunitario, asi que me
disculpo por anticipado sin perjuicio de mandar las correspondientes
disculpas, y voy a tratar de ir siguiendo a los items de accidon que

marcamos hoy. Solo eso, muchas gracias.

Gracias, Fatima. éLa reunidon del MAG dura toda la semana?

Fatima, otra vez, para los registros. No, la reunién del MAG dura del 1
al 3 de diciembre, pero yo vivo en el sur de América asi que me
demora casi 24 horas para llegar, asi que estoy llegando el sabado
para llegar el dia previo que es el domingo, y luego tengo otro dia de
demora para volver asi que a mi se me extiende a una semana, aun

cuando la reunién efectivamente sea solo 3 dias.

Bueno, muchas gracias Fatima. Entonces, dado que usted no va a
poder asistir a ninguna de las llamadas de la préxima semana, hay
una llamada del grupo de trabajo el 4 de diciembre, asi por lo menos
esta en mi agenda, asi que quizds podemos enviar una encuesta
Doodle del lunes al miércoles para que podamos hablar antes de la
llamada y realizar los debates que se llevaran a cabo mafiana, para
debatir los resultados de la llamada de manana y que podamos hacer

un seguimiento en la llamada que vamos a tener posteriormente.
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ALBERTO SOTO:

INTERPRETE:

FATIMA CAMBRONERO:

[FIN DE LA TRANSCRIPCION]

Y ahora si... creo que la reunidn fue cancelada, ah no, pero era otra

reunion... Alan decia que la reunién estaba cancelada... pero bueno...

Bien, gracias a todos, gracias a la intérprete y para todos aquellos que
mafana van a celebrar el dia de Accién de Gracias en los Estados
Unidos, bueno, que tengan un lindo dia de Accién de Gracias. Damos

por finalizada esta llamada. Hasta luego.

Gracias, Verdnica. Muchas gracias.

De nada, Alberto.

Muchas gracias, Verdnica. Saludos.
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