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DEVAN REED: Buenos dias, buenas tardes y buenas noches a todos, bienvenidos a este
grupo de trabajo de tratamiento unificado de politicas, el miércoles 18 de

agosto del 2021 a las 13:00 UTC.

Para ahorrar tiempo no vamos a hacer un listado de asistencia, todos los
asistentes van a ser de todos modos registrados. Hemos recibido
disculpas de Cheryl Langdon-Orr, del personal tenemos a Heidi Ullrich y,

quien les habla, Devan Reed, gestionando esta llamada.

Tenemos interpretacion en francés y en espafiol en esta llamada, nuestros
interpretes en espafiol son Claudia y David, y nuestros interpretes en

francés son Claire y Jacques.

Tenemos transcripcidn en tiempo real y lo vamos a colocar en el chat para
gue todos lo puedan seguir. Queremos recordarles a todos que digan su
nombre antes de tomar la palabra y que hablen a una velocidad razonable
para permitir una interpretacién correcta, también silencien sus
micréfonos para evitar el sonido de fondo y ahora le damos la palabra a

Olivier.

OLIVIER CREPIN-LEBLOND: Muchas gracias, Devan. Bienvenidos a este grupo de trabajo de
tratamiento unificado de politica que no tiene una agenda muy
complicada, pero, de todos modos, tenemos algunas presentaciones.
Vamos a comenzar con las actualizaciones después de mirar los items de
accion, vamos a cubrir las politicas de desarrollo, la via de trabajo de las

organizaciones internacionales, el EPDP vy las especificaciones

Nota: El contenido de este documento es producto resultante de la transcripcion de un archivo de audio a un
archivo de texto. Si bien la transcripcion es fiel al audio en su mayor proporcion, en algunos casos puede hallarse
incompleta o inexacta por falta de fidelidad del audio, como también puede haber sido corregida gramaticalmente
para mejorar la calidad y comprension del texto. Esta transcripcion es proporcionada como material adicional al
archive, pero no debe ser considerada como registro autoritativo.
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CHRISTOPHER WILKINSON:

temporarias para los datos de registros de los gTLD, donde tenemos una

presentacidn esta semana.

Y también el proceso de desarrollo de politica expedito sobre los IDN, esta
es nuestra actualizacion para esta semana, luego va a haber una
actualizacién de Jonathan Zuck y de Evin Erdogdu sobre politicas y en
“otros asuntos” al final vamos a recordarles que el comentario publico

aparecera pronto.

En este momento quisiera saber si hay algin cambio o modificacién a la
agenda, veo que Christopher levanté la mano. Adelante, Christopher

Wilkinson.

Buenas tardes a todos. Olivier y Jonathan, yo envié un email hace media
hora, quisiera que también incluyamos en la agenda la pregunta de,
écomo ALAC va a responder a la creciente cantidad de ejercicios de lobby
gue estan tratando de presionar a laJunta de la ICANN? Para que proceda
con el informe de los procedimientos posteriores, sin referencia a las

reservas y a otros comentarios que la Junta ha recibido.

A mi me estaba resultando un poco complicado ese silencio, no hemos
escuchado a la Junta Directiva, ni tampoco al ALAC, si bien el
asesoramiento del ALAC sobre el programa de los nuevos gTLD fue
presentado efectivamente y fue traducido también, pero queda claro que
GoDaddy no hubiese escrito el articulo que se publicé hoy sin el

conocimiento del asesoramiento de ALAC y SSAC.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

CHRISTOPHER WILKINSON:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Creo que la pregunta de cdmo el ALAC... Y estoy hablando del comité en
si, es decir, ¢icomo ALAC tiene la intencidn de responder a este tipo de

lobby? Ignorar el asesoramiento de otras SO y AC.

Gracias, Christopher. Vamos entonces a incluir esta pregunta en “otros
asuntos”, yo queria incluirlo a las actualizaciones del grupo, pero no es

una actualizacion.

Yo confieso que tengo un poco de experiencia con esto y quisiera que este
punto se tome ahora, no me voy a quedar durante toda la llamada. Es algo
gue se va a hacer rapidamente, es simplemente que ALAC confirme cémo

tiene la intencidn de responder a este tipo de cuestiones.

La Unica cuestion es que, tenemos un EPDP sobre IDN que va a comenzar
sureunion hoy alas 13:30, es decir, que es dentro de 20 minutos, si vamos
a hablar de este punto ahora, podriamos hacerlo rapidamente, pero me
parece que se va a extender y no vamos a tener suficiente tiempo para
escuchar la actualizacién de los IDN. Creo que Jonathan Zuck tiene que

hablar. Adelante, Jonathan.

La referencia es un articulo que vamos a circular, ahora si, Jonathan Zuck.
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JONATHAN ZUCK:

CHRISTOPHER WILKINSON:

Gracias, Olivier, y gracias, Christopher, por plantear este tema. Creo que
es un tema politico muy importante dentro de la ICANN y es ciertamente

algo que debe ser tratado por el ALAC.

Lo que cuestiono quizas es al CPWG como el foro para esto porque como
usted dijo, el CPWG ha hecho trabajos sobre los procedimientos
posteriores, ha planteado los asuntos y ha producido el asesoramiento

que luego el ALAC aprobd y presento.

Este tema entonces de la gestidn de este lobby en las sombras que esta
ocurriendo, creo que es significativo y hay una reunidon mensual del ALAC
pronto, lo que podemos hacer ahora sin interrumpir mucho la agenda
aqui es decir que, yo me aseguro de que esto va a quedar para la agenda

de la llamada del ALAC muy pronto.

Lo Unico mitigante aqui es que tenemos una indicacion de que esto va a
estar durante bastante tiempo, a mi no me parece entonces que todo este
lobby haga mucha diferencia, sin duda es una presion para tartar de que
haya un acontecimiento, pero el ALAC ha tenido priorizaciones

comunitarias, etc.

Yo no sé cudl va a ser el efecto final de este lobby, pero si podemos

ponerlo en la agenda de la reunién del ALAC.

Muy bien, como protocolo los miembros individuales como yo, épueden

participar en las reuniones del comité de ALAC?
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JONATHAN ZUCK:

CHRISTOPHER WILKINSON:

SEBASTIEN BACHOLLET:

JONATHAN ZUCK:

CHRISTOPHER WILKINSON:

Creo que son reuniones publicas, si lo puede hacer, quizds no pueda
tomar la palabra, no sé la respuesta, pero si se puede loguear
seguramente puede participar y nos vamos a asegurar de que esto esté

en la agenda.

Bueno...

[Se superponen los oradores, pedimos disculpas].

No va a haber problema.

Lo vamos a colocar alli porque es un tema politico y como usted dijo, esto
es un trabajo de politica, tenemos que adherirnos aqui a las normas del

CPWG.

Dado el tiempo me parece bien, pero, en ese caso, quisiera responder al
articulo de GoDaddy, circular una idea como comentario y voy a limitar
entonces mis comentarios como ha ocurrido también ya con el SSAC, el
representante del SSAC que atacé la posicién de GoDaddy. Yo voy a limitar
mi comentario y a hacer un recordatorio de que, la Junta ha recibido el
asesoramiento del ALAC y que ha incluido un link al texto del ALAC.

Gracias.
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JONATHAN ZUCK:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

CHRISTOPHER WILKINSON:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Me parece bien.

Muchas gracias, caballeros. El articulo de Circle ID esta incluido ahora en

el chat. Gracias, Jon, por compartirlo con todos nosotros.

No veo ninguna otra mano levantada sobre este tema, entonces la agenda
serd adoptada tal como esta en la pantalla en este momento y vamos a
pasar a los items de accion a concretar de la semana pasada, tenemos tres
de ellos que ya han sido completados, no hay mucho mas que decir.

Quisiera saber si alguien quiere hacer algun comentario...

Christopher, ¢es una mano nueva?

No, no lo es, es que estoy ocupado.

Muy bien, ahi esta bajada la mano. No hay comentarios entonces sobre

los items de accidn, por lo tanto, podemos continuar, gracias.

Y ahora vamos a comenzar con nuestra actualizacion del grupo de trabajo,
como me escucharon hace un momento, el proceso expedito sobre los
Nombres de Dominios Internacionalizados va a comenzar en 15 minutos,
quizds es momento de pasar directamente a nuestros colegas para esto y

Satish Babu, Lianna Galstyan y otro son los tres representantes.

Creo que Satish va a ser el primero en hablar, sé que Sébastien tiene la

mano levantada, adelante.
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SEBASTIEN BACHOLLET:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

SEBASTIEN BACHOLLET:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

SATISH BABU:

Perddn por interrumpir. Tenemos este PDP, el presidente actual del PDP
es quien va a convertirse en un miembro de la Junta Directiva, yo creo que

el representante...

A ver, yo sé que son conscientes de eso y sé que tienen que encontrar un
nuevo presidente para el EPDP y quizas seria un buen momento para
empezar a hacerlo, yo no creo que un miembro de la Junta pueda ser
miembro de un EPDP, es Edmon Chung, para que quede claro quién es la

persona.

Muchas gracias. Edmon, la verdad que es una lastima que no pueda estar

en este EPDP.

El va a ser un excelente miembro de la Junta.

Solamente estoy viendo las pérdidas del PDP, pero para cada pérdida hay
una ganancia seguramente. Vamos a darle ahora la palabra a Satish Babu.

Adelante, Satish.

Gracias, Olivier. Voy a hablar por dos minutos y luego mis colegas pueden

hablar.
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La ultima reunién ocurrié la semana pasada, tuvimos presentaciones,
hubo un vicepresidente, uno de la GNSO, uno de la ccNSO, esto

seguramente se va a resolver por email y en una reunién.

El candidato no debe ser un miembro, sino un participante, la reunién
comenzd con la revision de la carta orgdnica, hay dos miembros, vamos a
tener una variante y el segundo principio es que tiene que ser para la
misma entidad, para el primer nivel, el segundo nivel y todas las

combinaciones.

La carta entonces estaba dividida en A a la G, la A tiene que ver con la
definicidn técnica, el [BMCR], las indicaciones del primer y segundo nivel,
D a F son los ajustes que se van a requeriry en otros procedimientos, la G

tiene que ver con el proceso.

Para el futuro lo que nosotros vamos a utilizar es el 3.0 porque la GNSO
ya tiene un informe 4.0 cuando hablamos de los métodos de trabajo
incluida la generacion de consenso, nos dijeron que la guia del consenso

va a ser usada y eso creo que no va a ser posible.

El ultimo tiene que ver con el plan de trabajo, empezamos con una
revision de alto nivel de los temas y en la carta vamos a recolectar los
aportes de los SO y los AC. La reunidn va a ser semanal y como Sébastien
menciond, Edmon es posible que tenga que salirse y no sabemos muy bien
entonces qué es lo que va a suceder con el presidente y qué es lo que va

a ocurrir en el futuro.

Voy a darle ahora entonces la palabra a mis colegas. Justin, ¢quisieras

agregar algo? Gracias, Olivier.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

ABDULKARIM OLOYEDE:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

SATISH BABU:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Muchas gracias, Satish. Estoy esperando a ver si alguien quiere levantar la

mano, quisiera saber si hay algin comentario. Abdulkarim, adelante.

Muchas gracias. Creo que Satish menciond todo, no tengo que agregar

nada mas. Gracias.

Muchas gracias, Abdulkarim. Veo que tenemos a otra persona también la

llamada, Lianna que dice que no tiene nada mas que agregar por el chat.

Tengo una pregunta rapida, ¢va a haber una rotacion en esta llamada? ¢ O

el horario de las 13:30 UTC es el que vamos a usar todas las semanas?

Tuvimos un Doodle, hay cuatro opciones en ese Doodle, tres son para este
horario, es decir, las 13:30 y el otro era en un horario completamente

opuesto. Creo que vamos a continuar con este horario entonces.

Bueno, vamos a tener un conflicto cada dos semanas, pero creo que si lo
podemos incluir en la primera parte de la llamada va a estar bien.
Lamentablemente no tenemos la forma ideal que es primero tener el PDP

y luego la llamada.

Si hay algo que ocurra y que deba ser vinculado mas rapido, por favor

haganlo por email.
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SATISH BABU:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

DANIEL NANGHAKA:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

DANIEL NANGHAKA:

Gracias, Olivier.

Muy bien, no veo ninguna otra mano levantada para formular preguntas
0 comentar sobre este tema. Volvemos entonces a la mesa, vamos a ver
el Proceso de Desarrollo de Politicas para la transferencia de politicas y
para eso tenemos Daniel Nanghaka y a otra persona que son miembros

de este grupo, no sé muy bien quien nos va a hablar sobre este tema.

Soy yo quien va a hablar.

Tiene la palabra entonces. Disculpe, deberia haber recordado que otra

persona ondeo sus disculpas.

Muchas gracias, Olivier. Queria mencionar que, durante la llamada
nosotros hemos expresado la posicidn de At-Large respecto de la forma
de avanzar, especialmente después de los resultados que se obtuvieron

de las conversaciones del CPWG.

El resultado del CPWG implica que vamos a continuar avanzando tal como
estamos obligados y hemos expresado nuestra posiciéon con respecto a

todo esto que llevdé a muchas discusiones.

También nos alegra que en el CPWG reportamos todas las semanas tal
como ha ocurrido siempre y lo hacemos para poder evitar las decisiones

de At-Large al mismo tiempo esto va a ser incluido.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Continuamos también con las deliberaciones del foro y tuvimos que dar
razones de por qué es obligatorio que exista una fuerza perdedora,
cuando el registratario no ha iniciado la transferencia, reciben una
cuantificacion de perdedor y pueden acceder al segundo nivel de

seguridad.

Hay mas deliberaciones sobre las distintas formas de encontrar cual es la
temperatura y como avanzar, pero no hubo una discusién conclusiva, al
final de la llamada entonces tuvimos que dar nuestras razones de por qué
ocurrié esto con este documento, hay distintas posiciones que nos llevan

a las deliberaciones que van a ir ocurriendo en la préxima semana.

Pero todavia tengo que enfatizar y debemos esperar que haya mas
deliberaciones en la proxima llamada. Gracias, le doy a usted la palabra,

Olivier.

Muchisimas gracias por este informe. Entonces ahora no sé si alguien
quiere hacer algun comentario o alguno de sus colegas quiere agregar
algo a lo que usted acaba de decir. No veo ninguna mano pidiendo la

palabra, asi que muchisimas gracias.

Realmente en la llamada anterior hablamos mucho de esto, asi que es
bueno que se esté considerando la perspectiva de At-Large, obviamente
creo que con el tiempo va a haber mucho mas interés, pero muchisimas

gracias por este informe.

Eso significa entonces que podemos pasar al siguiente punto que tiene
que ver con el drea de trabajo de los derechos de correccién para la

proteccién de derechos de las organizaciones intergubernamentales.
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YRJO LANSIPURO:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Me parece que Yrjo esta con nosotros, lo escuché haciendo la prueba de

sonido anteriormente, asi que, Yrjo, le doy la palabra.

Muchisimas gracias, Olivier. Si recuerdan, hace una semana hubo una
presentacién amplia que hizo Justine sobre este temay también tenemos
acd en la agenda la diapositiva que mostro Justine, asi que yo lo que le

diria a quienes no asistieron a la llamada es que lean esta presentacién.

Ahora, hubo una reunién, pero la verdad que no tenemos nada que
informar, de hecho, el personal ha escrito un borrador de lo que va a ser
el informe inicial, hoy en la mafana recibimos todos los miembros del
grupo y en la proxima reunién de esta area del trabajo que se va a dar el

lunes que viene, vamos a hablar de este borrador.

Asi que vamos a ver si podemos informar algo a la proxima reunién del

CPWG, pero esto es todo por hoy.

Muchisimas gracias, Yrjo, fue un informe muy rdpido la verdad, ¢éhay

alguna pregunta? ¢ Alglin comentario? No veo nada.

Bien, parece que vamos rapido bueno, muchisimas gracias. Ahora el
siguiente tema tiene que ver con el proceso expeditivo de desarrollo de
politicas sobre la especificacién temporaria para los datos de registracion

de gTLD, que era el EPDP original, un viejo amigo nuestro.

Y los miembros de este grupo son Hadia ElIminiawi y Alan Greenberg, son
los representantes de At-Large, creo que Hadia preparé una presentacién

para nosotros, asi que, creo que tendriamos que ir a ella.
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HADIA ELMINIAWI:

Digo que es un viejo amigo porque todas las semanas le sumamos algun

tema nuevo. Hadia, le doy la palabra.

Gracias por poner la presentacién en la pantalla, brevemente voy a hablar
de lo que estamos debatiendo en este momento, estamos intentando
finalizar el informe para presentdrselo al consejo a comienzos del préximo

mes.

Les pido por favor que pasemos a la siguiente imagen. Entonces en la
agenda hemos estado hablando de los beneficios de tener un elemento
de datos estandarizados, también estamos revisando lo que es el informe
final preliminar y les voy a presentar cual es el cronograma que tenemos

previsto en este momento.

La pregunta era, describa por favor los beneficios que obtendriamos
teniendo un elemento de datos comun que seria utilizado para seialar si
tiene que ver con una persona fisica o juridica, que el registrador pueda
utilizar si decide diferenciar entre fisica y juridica en los datos de

registracion.

De ser posible cdmo usted u otras organizaciones utilizarian este
elemento comun de datos y cuales serian los beneficios si los hubiera,
para el registratario y las partes contratadas, existen formas alternativas

en las que esto podria ser un beneficio para el equipo de EPDP.

Nosotros hemos estado ponderando los distintos beneficios, pero
pareceria que cuando existe la necesidad que no esta clara, siempre

volvemos a cuales son los beneficios. Uno de los beneficios que estamos
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sugiriendo y hemos hablado de esto durante nuestras deliberaciones o

Ilamadas anteriores.

Niveles diferenciados de seguridad que tienen que ver con la naturaleza
de los datos y nosotros esto lo vemos cdmo responder a los beneficios de
cuales son los beneficios para los registratarios porque estos distintos
niveles de seguridad van a beneficiar a los registratarios asi como el resto

de las partes contratadas.

Entonces este elemento podria ayudar a brindar informacién con valor
agregado segun esta informacién, se podrian encontrar los distintos
niveles de seguridad para proteger distintas porciones de la informacion.
En el futuro esto también podria vincularse con otras partes de
informacidon y de esta manera tener mayores niveles de seguridad
diferenciado, esto es algo que no hemos debatido, pero es una

posibilidad.

Alinear la forma en la que los registros y los registradores etiquetan y
muestran los datos de registracion, ¢ por qué es importante esto? Bueno,
una vez mas porque si la parte contratada decide hacer la diferenciacioén,
puede utilizar sus proximos métodos cuando divulga los datos porque no
se trata solo de marcar los datos, sino también del valor asignado al

elemento de datos.

Entonces podemos estar de acuerdo, por ejemplo, que los valores
asignados a un elemento de datos son fisica, juridica, no especificado o
incluso que el registratario no brinda una respuesta, entonces podria

tener tres valores, cuatro valores, lo que sea.
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Esto es un sistema que adoptan todos los registradores, cuando uno pide
esta informacidn, entonces va a haber una divulgacién de datos y se va a
recibir uno de los elementos de datos identificados, pero no existe un

acuerdo sobre un elemento de datos comun.

Entonces la respuesta puede ser diferente de la que dé uno u otro,
también genera entonces cierta coherencia con las politicas previas
porque cuando tenemos una transferencia de los registradores a los
registros, los registros pueden decir: “Bueno, nosotros no queremos estos

datos”.

Ellos pueden entonces tener la opcién diciendo nosotros: “No queremos
gue estos datos sean transferidos”. Pero la posibilidad de tener esta
transferencia si resulta importante. Siguiente imagen por favor, la

anterior por favor.

También otro de los beneficios es que, si tenemos una divulgacién
automatica, podemos utilizar este elemento de datos comun y lo mismo
en algunos sistemas donde el GDPR permite distintas medidas de

divulgacidn, estos serian los beneficios que hemos destacado.

Si alguien tiene en mente algun otro beneficio, le pido por favor que me
lo haga saber. Mientras piensan en algun otro beneficio antes de levantar

la mano, vamos a pasar entonces a la siguiente imagen.

Esta es la recomendacién 3, una vez mds, guarda relacién con el elemento
estandarizado y acd se habld de utilizar el elemento estandarizado o lo
que puede ser uniforme o comun, otra denominacion, entonces la idea es

hablar de un elemento de datos comun en lugar de estandarizados.
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Nosotros creemos que estandarizado es mejor para que todos sepan que
el elemento existe y cual es su objetivo, también se hablé de tener un
elemento a datos que ya existen RDAP, que es un elemento de clase, de
tipo y si hubo algunas deliberaciones porque a nosotros también nos
preguntan habitualmente cémo vamos a implementar esto, cual es el
costo asociado con esta implementacidn. Entonces, una vez mas, esta es

una opcién de implementacion que ya existe dentro del RDAP.

Se propuso este lenguaje que dice: “Como parte de laimplementacion del
SSAD debe identificarse el elemento de datos estandarizado, que indicaria
el tipo de persona de la que se refiere, fisica o legal, y de ser juridica,
también el tipo de dato que tiene que ver, pueden ser datos personales o
no personales, y el elemento de datos podrian utilizarlo de los

registradores que eligen diferenciar entre juridicas y fisicas”.

Sefialar esto podria facilitar la revisidn de los pedidos de divulgacién que
se reciben del SSAD y otras herramientas similares, pero a nosotros nos
parece que dice: “Como parte del SSAD nuestra sugerencia es para
respaldar laimplementacion del SSAD”.Y lo mismo, agregarle el final, esto
gue ven en otro color y otras herramientas de divulgaciones similares,
como para no pensar que estos elementos de datos solo se vinculan con

el SSAD.

Este es el texto propuesto y estas son las modificaciones propuestas,
mientras que ensefian esto voy a pasar a la siguiente imagen. En este caso,
es larecomendacion 4, que tiene que ver con las guias, dice que el equipo
del EPDP recomienda que las partes contratadas que eligen hacer una
diferenciacidn sobre la base del tipo de persona deben seguir las guias,

algunos piensan que tenemos que utilizar como una obligacién y que es
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una diferencia entre el [Inaudible] en inglés, pero nosotros no estamos de

acuerdo con eso.

La nueva recomendacion dice que el equipo del EPDP recomienda que, la
organizacién de la ICANN vy las partes contratadas colaboren para traducir
esta guia y transformarla en un cddigo de conducta, esto algo que va a
suceder en el futuro; si es que nosotros adoptamos esta guia o estas
pautas, que entonces la organizacién de la ICANN y las partes contratadas

trabajen juntas para transformar esto en un cddigo de conducta.

Y esto tiene que ver con el articulo 40 del GDPR, la sugerencia es que, esto
se lo presentemos al comité europeo de proteccion de datos para su
consideracion porque esto daria entonces mads certidumbre a las partes
contratadas para poder seguir estas guias o pautas. El comité europeo de
proteccién de datos ha indicado anteriormente que existe la posibilidad

de hacer esto y que seria una practica adecuada del GDPR.

Nosotros respaldamos esto y esto es parcialmente el resultado de una
conversacion mediada, también dice que la colaboracion para traducir en
un cadigo de conducta no tiene que verse limitada a la organizacion de la
ICANN, ni las partes contratadas y creo que nosotros también tendriamos

gue pensar un poco en esto. Siguiente imagen, por favor.

La recomendacidn 5. Esta tiene que ver con el tema de las direcciones de
correo electrénico, la recomendacion dice que el equipo recomienda que
la parte contratada, que eligen publicar la direccién de correo electrénico
basada en la registracion o el registratario en un RDDS accesible
publicamente, debe garantizar las salvaguardas apropiadas para el titular
de los datos en linea con las guias pertinentes sobre las técnicas de

anonimizacién establecidas por las autoridades de proteccion de datos.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Basicamente esa es una recomendacion dada por Bird&Bird. El grupo de
participacién de registros respalda en parte esto y, en realidad, esto habla
de una guia para la proteccidon de los datos personales, el grupo de
registros sugirié esto y también porque Bird&Bird publicé esta tabla, que
se muestra acd, refleja las advertencias y las hipdtesis que se tomaron en
cuenta. Esta tabla es un resumen de lo que dice Bird&Bird, pero quizas

esto resulte Util para agregar en la recomendacién.

Basicamente la tabla lo que muestra es cuando uno tiene bajo riesgo,
cuando hablamos del contacto, correo electrdnico, sobre la base de la
registracion y también bajo cuando hablamos del contacto de correo

electrénico basado en el registratario. Esto estaria bien entonces.

También podria estar en el bloque 4 en lugar del bloque 3, éno? Les pido
gue pasemos a la siguiente porque con esto termino... Ah, no, perdén acd

tenemos el cronograma.

Nosotros tendriamos que terminar a fines de este mes, tendriamos que
presentar el 02 de septiembre el informe, basicamente en noviembre-
diciembre tendria que ser el periodo de comentarios publicos durante la
consideracion de la Junta Directiva y esta consideracidn por parte de la
Junta tendria que darse en diciembre de este afio o a comienzos del afio
que viene. Esta es la situacion en la que nos encontramos en estos
momentos, me voy a detener ac3, les agradezco a todos y si tienen alguna

pregunta o alguna sugerencia les pido que la hagan ahora. Gracias.

Muchisimas gracias, Hadia. Jonathan, tiene la palabra.
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JONATHAN ZUCK:

HADIA ELMINIAWI:

Querria dar un paso atras respecto a uno de los temas especificos. ¢ Cual
es laidea de que surja un informe por consenso después de la fase 2A? En

lugar del informe tan fracturado que surgié de la fase anterior.

Muy bien. Cuando nos referimos a los datos estandarizados, creo que
podriamos estar de acuerdo que podriamos lograr un consenso. En
cuanto a la guia, estas guias pueden ser transferidas y convertidas en un

codigo de conducta que también se puede lograr por consenso.

En cuanto ala recomendacién 1y también la nimero 17 fase 2, en cuanto
a si deben quedar como estan o ser cambiadas, la recomendacion dice
que los registros y registradores pueden diferenciar, pero no se les
requiere que hagan eso. Creo que no vamos a lograr consenso sobre esta

recomendacion.

Debemos decir también que la recomendacién numero 17 permanezca
como esta, no se proponen cambios y, en realidad, pensamos que no se
sigue ninguna conclusién. Algunos dices que la recomendaciéon debe

guedar como estd y otros creen que no, que se debe modificar.

No creo entonces que podamos lograr un consenso en relacion con esto,
pero quién sabe, quizas si. Y luego, en cuanto ala 2, que tiene que ver con
el desarrollo a futuro de la organizacién de la ICANN, creo que podria
haber consenso porque hay una propuesta en el sentido de que, pueda
haber modificaciones en las leyes o en la legislacién y se puede entonces

iniciar.

No creo que haya consenso en relacidn con la totalidad del informe, pero

si puede haber consenso en relacién con partes de ese informe.
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JONATHAN ZUCK:

HADIA ELMINIAWI:

JONATHAN ZUCK:

HADIA ELMINIAWI:

¢Usted cree que va a haber entonces un informe en minoria en el que las

partes deberdn tener que participar de nuevo?

Si. No lo quiero asegurar, pero diria que si, que es una probabilidad muy
alta. Tenemos aca si certeza de que va a haber una declaracion en

minoria.

Entiendo. Me preocupa cada vez mds la cantidad de decisiones que les
pedimos a la Junta que la tome, en vez de la comunidad en si tome esa

decision.

Como comunidad creo que nos debemos a nosotros mismos retener la
mayor cantidad posible de poder que podamos y creo que, de alguna
manera, abarcamos ese poder, especialmente porque tenemos una Junta
Directiva completamente nueva que va a llegar pronto y darle tanto

trabajo me parece que es muy problematico. Gracias, Hadia.

Gracias, Jonathan. Usted tiene mucha razén, pero es cierto también que
no tuvimos las reuniones presenciales y buena parte de los acuerdos
ocurren durante esas reuniones en persona. Esas reuniones han generado
algun tipo de confianza y uno sabe qué es lo que esta pensando la otra
parte, muchas de las preguntas tienen que ver con, écudles son las

intenciones?
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

SEBASTIEN BACHOLLET:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Todo el mundo esta buscando detras de las intenciones y quizds hay una
intencién que yo me perdi, que puede ser problematica en el futuro vy, de

nuevo, esto es lo que ocurre.

Tiene la palabra, Sébastien Bachollet.

Gracias. Quisiera entender el punto de vista de Jonathan, lamento cuando
usted dice que es una Junta completamente nueva, por el momento va a
haber solo tres miembros nuevos con derecho a voto, son 15, el maximo
podria haber sido 5 y hay solo 3. Hay algunos de ellos que tienen un buen
conocimiento de la ICANN, por eso yo no creo que sea un buen argumento

decir que le estamos pidiendo a la Junta que acepte esto.

Yo creo que estamos en una situacién, por el contrario, donde las SO estan
tratando de tener todo el poder y una forma de avanzar como usuario
final es darle parte de esto a la Junta Directiva, no tenemos otra solucidn,

por eso me parece que es una buena forma de proceder.

Gracias por compartir su punto de vista, Sébastien. Hadia, tengo una
pregunta sobre la pagina 4, los elementos de datos estandarizados. Usted
nos dio algunas respuestas a las preguntas y ha descrito por qué seria
bueno tener un elemento en conjunto, ya sea que se trate de una persona

juridica o no.

La parte numero 5, la de tener distintas medidas de difusién sobre la base

de la naturaleza de los datos que permitiria una divulgacién mas rdpida
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HADIA ELMINIAWI:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

de los datos, yo diria que hay otro hecho y es tener distintas medidas de
divulgacidn, si uno tiene una marca que dice que esta persona es una
persona natural o fisica, eso refuerza la proteccién para las restricciones
de las personas fisicas, si es que va a haber menos oportunidad para
argumentar que no se trata de una persona fisica o natural una vez que

eso se establecio.

Por eso las reglas vinculadas a las personas fisicas deben aplicarse
definitivamente sin una etiqueta, lo que se pueda argumentar en ese
momento durante la solicitud de divulgaciones, que la persona no es

natural, ni fisica. Los confundi aqui, éo no?

No, no, yo estoy de acuerdo con usted completamente, por eso el resto
de la oracién dice... Y yo no elaboré muchos sobre eso, dice: “Distintas
medidas de divulgacidn benefician a los registratarios porque permiten
una mejor proteccion de los datos mas sensibles”. Y no se trata solamente
de los datos sensibles, sino la proteccién de los registratarios como

personas fisicas.

Creo que eso lo tenemos que enfatizar porque en nuestra comunidad
muchas veces ponemos etiquetas a las personas juridicas o personas
fisicas en cuanto al malware, etc. Y obviamente nosotros reconocemos
que hay muchas inquietudes en cuanto a la privacidad de las personas
naturales, por eso algunos han argumentado que toda esta diferencia
entre personas fisicas y personas juridicas va a demorar muchos afios en

cuanto a la proteccién y creo que debemos decir lo contrario.
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HADIA ELMINIAWI:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

HADIA ELMINIAWI:

Una vez que nosotros hayamos establecido ese “no” tenemos que poder

mostrar efectivamente cudl es la ventaja.

Gracias, Olivier. Usted tiene mucha razén y esto va a ser un beneficio para
los registratarios naturales porque enfatiza la proteccidn que necesitan.
Lo que no entendi, me parece, es que hay uno de los grupos que dijo: “Si
gueremos etiquetar a las personas naturales también...” Yo no lo entendi
muy bien porque al etiquetar a alguien como juridico la otra persona tiene
que ser natural o fisica, no sé muy bien qué es lo que esto significa o

significd.

Sin levantar el dedo, sin sefialar a alguien, estoy tratando de entender...
Creo que lo que se debe identificar realmente es la persona fisica o natural
o hacer una diferenciacién entre ambas, la que va a ser tratada diferente
es la persona juridica porque esa es la que va a tener una divulgacién mas

rapida de los datos.

Entonces si no hay ninguna etiqueta entre ambas, écual es la diferencia?
Y eso es lo que el grupo va a tener que definir, creo que lo que se va a
definir por defecto es la privacidad, es decir, que si uno no estd marcado
como una persona legal o juridica va a tener que brindar medidas de
privacidad para las personas fisicas. Sé que ustedes van a tener mucho

tiempo para discutir esto.

Gracias, Olivier. Si, lo que va por defecto es la persona natural o fisica.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

HADIA ELMINIAWI:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

EVIN ERDOGDU:

Me vuelvo a poner mi sombrero de copresidente, veo que no hay ninguna
mano levantada por el momento, hay una conversacion muy importante
en el chat para aquellos que se aburren, pero para los que no, quiero
agradecerle a Hadia por esta excelente actualizacidon. Si alguien quiere
enviar mas respuestas a las preguntas de Haida lo puede hacer por la lista

de correo o directamente con Hadia, cualquier guia es bienvenida.

¢Tiene algo mas que decir, Hadia?

No, muchas gracias. Quiero ahora recibir las sugerencias y agregados que

me puedan enviar.

Muy bien, gracias. Vamos a pasar ahora al punto de la agenda nimero 4,
gue son las actualizaciones de comentarios de politicas con Jonathan Zuck

y Evin Erdogdu, asi que les damos a ellos la palabra.

Esto va a ser breve hoy, pero hubo dos declaraciones o asesoramientos
ratificados por ALAC, una es la nota a la Junta de la ICANN sobre el EPDP
fase 2, esto fue presentado la semana pasada por eso esperamos
escuchar los préoximos pasos del asesoramiento de la Junta pronto y

vamos a dar una actualizacién cuando la tengamos.

Por supuesto, hubo una solicitud presentada por el PDP de la politica de

transferencia, les agradecemos por esa actualizacién, a Daniel. Y hay
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JONATHAN ZUCK:

EVIN ERDOGDU:

varios procedimientos de comentario publico que estan abierto, son 7
gue estan abiertos para septiembre, vamos a estar muy ocupados muy
pronto entonces. Les pedimos que revisen todos esos procedimientos de

comentario publico que estdn también copiados en la agenda.

Tenemos un comentario publico en este momento sobre las nuevas reglas
de generacién de etiquetas, eso va a aparecer en los préoximos dias. Mas
alld de eso no hay ninguna actualizacién, con esto entonces le doy la
palabra a Jonathan en caso de que tenga algun otro comentario sobre

esta actividad reciente. Gracias.

Gracias, Evin. Estas cosas que son para el futuro tenemos que empezar a

hablar de ellas cuando el periodo de comentarios esté abierto.

Quizas debamos tener un item de accidn para que haya presentadores en
la agenda que hablen sobre las cuestiones planteadas, creo que
individualmente podemos decirles a todos porque me parece que este es
el foro adecuado para tener una presentacion sobre las cuestiones a favor
y en contra, y las implicaciones de las recomendaciones realizadas.
Tenemos un poco mas de tiempo de lo que normalmente tenemos para

responder.

Creo que, Evin, te voy a pedir ayuda para organizarlo.

Si, Jonathan, lo vamos a hacer. Quisiera saber si hay alguien con quien

quieras que me conecte o encontrar algin presentador.. No sé si
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Jonathan me puede escuchar, pero, Olivier, veo la mano levantada. Asi

gue, adelante, por favor.

Gracias, Evin. Gracias, Jonathan, por proponer que empecemos a mirar
hacia adelante en los préximos procedimientos de comentario publico
gue vamos a tener. Sé que las reglas para generacion de etiquetas de la
zona raiz son complicadas de tratar y, en general, el ALAC no ha

comentado, salvo que haya sido algo muy destacado.

Estas normas o reglas no parecen generar mucha complicacién en nuestra
comunidad, y tenemos el script japonés, el script latino y el de Myanmar,
los LGR. Los tres ya salieron, también hay una renovacién del acuerdo de
registro. Alli en algunos casos el ALAC no ha comentado, pero en otros

€asos si.

No hay ninguna necesidad de ver la lista, pero si hubo algunos en los que
hemos comentado. En lo que se refiere al plan operativo borrador para la
PTI, creo que esto va a quedar para el momento operativo, esto creo que

se lo podemos enviar a ellos.

Lo otro es la propuesta de las recomendaciones de las organizaciones

internacionales, tenemos una actualizacion regular.

Por el momento nos queda el informe sobre las actividades de abuso de
dominio, de todos modos, todavia tenemos algun tiempo para mirar hacia
adelante, para ver qué es lo que viene en lo que se refiere a la consulta
publica, a lo mejor podemos trabajar con Evin para, efectivamente, ver si
podemos proponer algunas presentaciones con anticipacidon sabiendo

qué es lo que va a venir, es decir, ponerse en contacto con la gente que
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JONATHAN ZUCK:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

EVIN ERDOGDU:

esté involucrada en esta consulta publica y hacer que nuestra comunidad

se prepare.

Es correcto, Olivier. Creo que eso seria parte entonces de nuestro

ejercicio, a eso me referia.

También figuramos uno sobre el DAAR la semana pasada, creo que vamos

a ser mas productivos si lo hacemos de esta manera, gracias.

Muchas gracias, Jonathan. Estamos ya entrando en el punto “otros
asuntos”, y aqui lo que tenemos es la nueva caracteristica de comentario
publica que empieza el 13 de agosto... Perdén, comienza el 31 de agosto.
Lo que queria era preguntarle a Evin, ¢cudl es el tipo de informacidon que
vamos a tener ahora en la nueva consulta y cudl va a ser el formato? Y
saber si ya estd preparada para que eso sea facilmente pasable a nuestra

agenda y en nuestros documentos de trabajo publico.

Si, el proceso va a ser bastante similar en términos de presentaciones,
actualmente tenemos el afio fiscal 2021, cada vez que se presenta uno se
presenta en la cuenta del personal con la confirmacién del presidente. De
todos modos, vamos a tener una cuenta de At-Large y ALAC para
presentaciones de comentario publico y, por supuesto, el CPWG tendra
actualizada su agenda para hacer que el proceso sea conveniente y que

haya una buena interfaz.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

JONATHAN ZUCK:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

JONATHAN ZUCK:

Les pedimos entonces que escuchen las grabaciones si es que no pudieron

asistir a los seminarios web, deberia ser muy facil hacerlo. Gracias.

Ahora quisiera preguntar si hay alguien en la lamada que ya haya asistido
a estos seminarios web y si tiene alguna pregunta que les gustaria
plantear, y que pueda estar vinculado con la forma en la que operamos,
gueremos saber si le tienen que mandar un email a usted o si esto se
puede plantear durante la llamada de hoy, si bien, probablemente, ahora

no sea el mejor momento.

Estamos, de todos modos, un poco adelantados. Si hay alguna pregunta
sobre los cambios pdnganse en contacto con Evin y ella es quien va a
poder averiguar si hay algo que no haya quedado claro. Este es el primer
punto de “otros asuntos”, ¢ hay algln otro asunto adicional para agregar

aqui?

No veo ninguna mano levantada por el momento. Jonathan, estamos 30

minutos antes de nuestro horario de cierre, lo cual me da pénico.

Creo que esta muy bien, Olivier, no deberiamos agregar ninguna otra cosa

y por eso vamos a dejar que la gente disfrute de su tiempo.

O sea, que ahora vamos a cantar durante 30 minutos.

Me parece que no, mejor no.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

EVIN ERDOGDU:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

SEBASTIEN BACHOLLET:

Muy bien, entonces muchas gracias a todos por ser parte de esta llamada,
gracias a los intérpretes que han hecho un excelente trabajo otra vez y

también a nuestros transcriptores que estan en esta llamada.

Gracias a todos los que nos dieron una presentacién y tomaron parte de
la conversacién. ¢Hay algun comentario? Especialmente sobre la
conversaciéon de Hadia, si es asi envienlo por email y pueden también

hacerle seguimiento en la lista de correo.

Les deseo entonces ahora buenos dias, buenas tardes y buenas noches,
pero todavia tenemos que saber dénde va a ser nuestra proxima reunién

y creo que tenemos una rotacidon muy estricta.

Nuestra proxima reunidn va a ocurrir el 21 de agosto a las 19:00 UTC.

19:00 UTC la préxima semana, el 20 de agosto que esta yendo muy rapido,

el tiempo vuela.

Muchas gracias a todos, vamos a tener una actualizacién sobre la
presentacién de los comentarios publicos en breve, esto seguramente va
a ser muy interesante. Les agradecemos, de nuevo, ahora si a todos, que

tengan buenos dias, buenas tardes y buenas noches.

Tenemos que estar listos para el cumpleafios de Jonathan la semana que

viene.
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JONATHAN ZUCK: Ahi es cuando vamos a cantar todos. Gracias, Sébastien y gracias a todos

por conectarse, que tengan un excelente dia.

[FIN DE LA TRANSCRIPCION]
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