At-Large Consolidated Policy Working Group-Sept18 E S

YESIM NAZLAR:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Buenos dias, buenas tardes y buenas noches a todos. Bienvenidos a la
llamada del grupo de trabajo para el tratamiento de politicas unificadas
el dia 18 de septiembre de 2019 a las 13:00 UTC. En la llamada de hoy
contamos en el canal en inglés con Olivier Crépin-Leblond, Jonathan
Zuck, Cheryl Langdon-Orr, Kaili Kan, Abdulkarim Oloyede, Gordon
Chillcott, Eduardo Diaz, Satish Babu, Sébastien Bachollet, Cristian Casas,
Holly Raiche, Maureen Hilyard, Alfredo Calderén, Herb Waye, John
McCormac y Joel Tayer. Por el momento no contamos con participantes

en el canal en espafiol.

Hemos recibido disculpas por parte de Evin Erdogdu, Justine Chew,
Roberto Gaetano, Lilian Ivette de Luque Bruges, Jose Lebron, Bastiaan
Goslings y Sergio Salinas Porto. Del personal contamos con la presencia
de Heidi Ullrich y quien les habla, Yesim Nazlar. Ademas, voy a ser la que
administre la llamada del dia de hoy. Vamos a contar con interpretacion
en espanol para la llamada de hoy. Nuestros intérpretes son Verdnica y
David. Como recordatorio para todos, les pido que por favor mencionen
sus nombres al momento de hablar, no solo para la transcripcién sino
también para que los intérpretes puedan identificarlos en los canales
linguisticos correspondientes. Ahora si, Olivier, le doy la palabra.

Adelante, por favor.

Muchas gracias. Voy a silenciar el Zoom. Espero que me escuchen bieny
gue me escuchen con un buen volumen. Bienvenidos a todos a esta
llamada del grupo de trabajo para el tratamiento unificado de politicas.

Quiza sea una llamada un tanto distinta a la de otros momentos. Vamos
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a comenzar entonces revisando los items de accion a concretar. Alan no

sé si esta conectado a la llamada pero en la udltima llamada hablé sobre
el estado del EPDP. Luego vamos a tener una breve actualizacién sobre
los procedimientos posteriores. Lamentablemente, Justine Chew no estd
presente el dia de hoy pero si les vamos a dar una breve actualizacion
sobre algunos puntos importantes. Después de eso tenemos, como
recordatorio, esta sesion de cooperacién de politicas entre ALAC y el
GAC. Esto va a estar a cargo de Yrjo Lansipuro que es el coordinador de
enlace ante el GAC. Luego vamos a hablar del proceso de la carta
organica del CPWG. Luego vamos a comentar sobre algunas
declaraciones. Esto incluye los préximos pasos para mejorar la
efectividad del modelo de multiples partes interesadas de la ICANN vy el
grupo de trabajo de procedimientos posteriores. Finalmente vamos a
hablar en otros asuntos sobre la cadena de caracteres .AMAZON en
inglés, japonés y chino, y qué se podria hacer con los nombres

geograficos.

También hemos recibido un pedido de Holly Raiche de mover la
actualizacién de los comentarios un poco mas adelante para que ella
pueda también participar debido a una cuestidon horaria. Les doy la
palabra ahora en caso de que tengan algin comentario o algo que
quieran agregar para poder después dar comienzo a la reunién con los
items de accién a concretar. No veo que haya objeciones. Voy a
preguntar si hay algun otro cambio que quieran hacer a la agenda, algun
item que quieran agregar. Bien. No veo que haya mds cambios que se
quieran efectuar. Veo que Holly Raiche va a estar contenta. Le voy a dar

la palabra en breve.
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JONATHAN ZUCK:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

JONATHAN ZUCK:

HOLLY RAICHE:

Mientras tanto, vamos a pasar a los items de accidon a concretar que
quedaron de nuestra llamada anterior el 11 de septiembre.
Practicamente los hemos cumplido todos. Quedaron dos pendientes.
Justine Chew tenia que hacer un seguimiento de la sala de chat del
CPWG. No sé si esto ya se abordd. Sé que Jonathan ya se habia ocupado

también del tema, épero hay algo al respecto?

Si, Olivier. Ya esta.

Muy bien. Muchas gracias, Jonathan. Este esta completado y el otro
punto era que Jonathan tenia que presentar el proceso o el resumen de
comentarios del proceso ideal y de la carta organica del CPWG. No sé si
esto ya esta realizado. Veo que nadie levanta la mano para efectuar
comentarios. Si es asi, vamos a pasar al punto nimero siete que tiene
gue ver con nuestros comentarios de politica. Vamos a comenzar con el
punto que es préximos pasos para la mejora de la efectividad del
modelo de multiples partes interesadas. Le voy a dar la palabra ahora a

Jonathan Zuck para que haga los comentarios pertinentes.

Yo con gusto le voy a dar la palabra a Holly.

Gracias. Espero que puedan escucharme. Revisé la documentacién vy
tuvimos un debate muy fructifero la dltima semana. Lo que hicimos fue

identificar algunas cuestiones. Si ustedes observan el documento, lo que
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se nos pide hacer no es identificar cuestiones porque esto es parte del

documento que vamos a comentar y contiene muchas cuestiones que
hay que analizar. Lo que se nos pide en realidad es analizar alguna de las
soluciones propuestas mientras se hace el trabajo y ver si estas
propuestas resuelven o no las cuestiones planteadas y que nos

expresemos al respecto.

Yo envié un correo electrénico hace un rato a Jonathan y creo que
podemos comenzar a trabajar con este pedido y luego ver si hay alguna
especie de solucién a la que se pueda llegar. No sé si podemos llegar a
alguna solucién con respecto a este documento pero ver si estas
soluciones que se proponen son adecuadas. Uno de los puntos, por
ejemplo, tiene que ver con la priorizacidon de los puntos y la solucidn
parece ser la de procesos de planificacion segun el ATRT2. No digo que
tenga que ser una u otra sino que esto podria ser una posible solucién a

esta cuestion.

Aparentemente, la GNSO esta trabajando en el PDP3 y se enumeraron
varias soluciones. Se habla del PDP3 de la GNSO donde se hacen varias
sugerencias y donde muchos de los puntos que se plantearon fueron
parte del proceso. Basicamente, la idea es ver de qué manera podemos
abordar esto de una mejor manera. Esta seria una de las soluciones que
se sugiere pero, por supuesto, no sé exactamente si esto sera adecuado

o no. Tendriamos que averiguarlo.

Los recursos fueron otras cuestiones que también se tomaron en cuenta,
que fueron abordados por el plan estratégico y operativo

especificamente. También planificar el rol de la ICANN, que
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supuestamente esta siendo abordado por los estatutos de la ICANN. Esto

es algo de lo que hablamos en el grupo la semana pasada.

Luego tenemos la participacion de las partes interesadas. No hemos
hablado mucho de esto. Una de las soluciones que se proponen estd
dentro del proceso del ATRT también. Mi pregunta entonces seria si
hemos abordado las cuestiones. La respuesta es que no se sabe.
También hay otros temas que tienen que ver con la transparencia y la
apertura, la confianza, etc. Muchas de estas cuestiones se tratan en los
programas de NextGen y de fellowship. Es una manera de hacer que la
gente participe. Este seria otro lugar donde nos tendriamos que focalizar
porque estamos pidiendo que la gente participe y que lo haga de
manera adecuada. La complejidad es un tema que también se abordd
ya. Creo que el tema del plan estratégico o aplicar el plan estratégico
creo que no es la solucién. También hay un grupo y una forma de
abordar la cuestidn, aunque no estoy segura, podria ser hacer revisar los
tdépicos que ya hemos visto la semana pasada y ver cudles pensamos que
particularmente podrian lograr una solucién. Mi sugerencia seria que

tengamos en cuenta la participacion de las partes interesadas.

También hablamos de los recursos. Ya hablamos de la priorizacion. Creo
que la sugerencia seria analizar un poco mas este proceso del PDP3. Les
pido disculpas por no haber podido hacer una presentacidn sobre estos
temas. Es lo que tengo hasta el momento. No sé si hay alguna pregunta
pero si no, lo que podemos hacer para no quedarnos sin tiempo es hacer
un resumen de lo que dije. Esto ya lo planteé en la pagina wiki pero
basicamente este es el contexto general de lo que estamos abordando.
Lo que les pido es que lean el documento, que no es tan largo, y que

podamos ver cudles serian las posibles soluciones a los temas, a los
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JONATHAN ZUCK:

HOLLY RAICHE:

JONATHAN ZUCK:

ABDULKARIM OLOYEDE:

HOLLY RAICHE:

CHERYL LANGDON-ORR:

temas que han sido identificados y que son de prioridad para nosotros.

Jonathan, ahora le cedo la palabra.

Muchas gracias, Holly. ¢Hay alguna pregunta o algin comentario que

quieran hacer? ¢Nadie?

Tenemos a Abdulkarim y a Sébastien, que han levantado la mano.

Abdulkarim, adelante, por favor.

Yo queria que me contaran un poco sobre el PDP 3. Me pregunto si

alguien tiene mas informacidn al respecto. Gracias.

No pero quizda Cheryl, que fue nuestra coordinadora de enlace, nos
pueda brindar un poco mas de informacidn. Basicamente estos son los
préximos pasos. Es decir, averiguar qué es este PDP 3 y cuales son los
préximos pasos porque, al parecer, estd abordando las soluciones a las
cuestiones planteadas o esta abordando soluciones que pueden dar
respuesta a alguna de las cuestiones que nosotros hemos planteado.

Cheryl, éhay algo que quiera acotar? ¢Sabe algo al respecto?

Sé algo, pero lo puedo contar luego.
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HOLLY RAICHE:

SEBASTIEN BACHOLLET:

HOLLY RAICHE:

JONATHAN ZUCK:

HOLLY RAICHE:

Adelante, Sébastien.

Les agradezco por darme la palabra. Yo queria saber si vamos a hacer
uso de las dos llamadas porque sé que algunos miembros de At-Large
estan participando y han participado también de los seminarios web que
se organizaron. Seria bueno también tener esto en cuenta en los
debates. Fue un debate muy interesante. Por supuesto, ademas de una
presentacién, fue un debate muy interesante el que se llevd a cabo. Si
no queremos usar esas herramientas, quizad tengamos que ver si hay

alguna otra manera de hacerlo. Gracias.

Muchas gracias, Sébastien. Jonathan, quiza haya alguna otra forma de
ver o de analizar nuestras soluciones a los temas que se han planteado.

En particular, los que se plantearon en la llamada de la ultima semana.

Si, seguramente. Puedo pedirle a Brian que haga una presentacion
también, si asi lo desean. No sé si hay alguin colega que haya participado
en la llamada y quiera plantear algo. Sé que Alan y Cheryl han
participado en este PDP durante un tiempo importante y que también

hay posibles peligros que implican al ALAC.

¢En serio?
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CHERYL LANGDON-ORR:

JONATHAN ZUCK:

CHERYL LANGDON-ORR:

HOLLY RAICHE:

LEON SANCHEZ:

En realidad necesitaria una serie de anos para explicar todo eso,

Jonathan.

A ver, este es un tema que estd en ALAC y que hemos ignorado durante
un tiempo importante pero son parte de los riesgos que también se

identificaron.

Les voy a dar un breve resumen. En realidad hay una actualizacién
continua. Nos encontramos en el desarrollo de este PDP 3.0. Ledn ha
levantado la mano. No sé si quiere acotar algo. Nosotros, por ejemplo,
hemos participado del trabajo previo pero le quiero dar la palabra a

Ledn.

Ledn, adelante, por favor.

Muchas gracias a todos. Este es un tema muy importante para el futuro
de la ICANN y el desafio que tenemos por delante es ver de qué manera
podemos llegar a un equilibrio en la evolucién del modelo de multiples
partes interesadas de la ICANN. Yo sé que el PDP 3.0 puede tener
algunas discrepancias. Seguramente vamos a hablar de eso ahora. Cdmo
nosotros para este debate puntual garantizamos que la comunidad de

At-Large y, por supuesto, los usuarios finales que representamos o cuyos
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HOLLY RAICHE:

intereses representamos estén bien representados, esto es algo a tener

en cuenta.

Hasta el momento, la forma en la cual fue disefiada la ICANN vy
establecida, ya saben, tenemos a la GNSO como la encargada de generar
los PDP pero, en este ejercicio, lo que vemos es que esto se estd
llevando a cabo, al menos en los ultimos tres afios. Nos hemos dado
cuenta basicamente de que todas las SO y AC en los procesos de
desarrollo de politicas también pueden tener beneficios de todo esto y
que esto puede implicar beneficios para todos. La idea es que todos
puedan expresar sus ideas, sus puntos de vista y que se contribuya con
formulas y herramientas que nos puedan ayudar a lograr este balance en

la representacion y en la participacion. Ese seria mi comentario. Gracias.

Ledn, mi pregunta en realidad es en qué foro vamos a participar.
Ciertamente, esto es parte de la discusiéon donde levantamos la mano y
hacemos comentarios. Tenemos voz. Esta discusiéon para mi esta noche
tiene que ver con lo que decimos pero hay otros lugares donde podemos
levantar la mano y decir: “Miren, aqui tenemos que ser parte de este
proceso”. Creo que el PDP 3 es uno de ellos. Realmente me pregunto
dénde deberiamos estar en las discusiones, en los debates. Quiza
necesitemos una sesion por separado de manera que todo el mundo
pueda tener la posibilidad de decir: “Qué estamos haciendo y por qué no
somos nosotros parte de esto”. Creo que mi pregunta entonces es por

qué no somos parte de esto.
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LEON SANCHEZ:

HOLLY RAICHE:

CHERYL LANGDON-ORR:

Esto es algo que vale la pena debatir. Es exactamente lo que estamos
haciendo en este momento. En el PDP 3.0 tenemos nuestro enlace con la
GNSO. En cuenta a estos debates, creo que debemos contribuir al
ejercicio cuando ocurran las conversaciones, los debates con Brian Cute.
Creo que otro lugar en el que tenemos que levantar la mano y expresar
nuestros pensamientos en el interés del usuario final es durante la
discusion publica global que esta ocurriendo. Quiero recordarles a todos
gue tenemos un webinar que ocurrird esta noche en mi zona horaria. Si
no me equivoco creo que es a las 3:00 UTC el 19 de septiembre. Ese es el
horario que se eligié para poder dar un mejor servicio al area de Asia-
Pacifico. Por eso quiero alentarlos a todos ustedes, que han estado

siguiendo esta discusion, a participar de este seminario web.

Ayer tuvimos un webinar muy fructifero donde hubo mucha
participacién de At-Large, incluida Cheryl, algunos miembros del GAC
con Jorge Cancio. Fue realmente muy fructifero, muy constructivo. Estos
son entonces los foros en los que debemos levantar la mano, Holly.
Tenemos que aprovechar el peso de la comunidad de At-Large para que

muestre su presencia y tenga una mejor representacion.

Gracias, Ledn. Cheryl, si quieres decir algo sobre el PDP 3 que no

hayamos dicho.

Lo que nos esta faltando, como indicé Jonathan, es el hecho de que
algunas personas, incluida yo, hemos estado diciendo desde hace

algunos afios ya en las actualizaciones regulares de At-Large y también
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en esta reunidn en si que tenemos que tener un poco de mejor idea de

qué es lo que se esta realizando en este nuevo proceso de desarrollo de
politicas 3.0 y, dependiendo de las elecciones, y en un futuro no muy
distante, debemos ver qué haremos con las preferencias sobre el
modelo y el tipo de disefio especifico, cual va a ser el trabajo del grupo
de desarrollo de politicas. Yo hice la sugerencia de que esté disefiado de
una forma con mayor representacion. Es decir, pensemos en el disefio
del PDP expedito donde hay una cantidad de asientos en la mesa debido
a los distintos componentes de la ICANN, entre otras cosas, en oposicion
a un modelo de multiples partes interesadas mads tradicional que

muchos hemos considerado en la Ultima década o mas.

Esta es una de estas situaciones donde no solamente la comunidad de
At-Large sino también parte de la GNSO ha estado como grupo de partes
interesadas y han tenido su voz en este asunto. La oportunidad de tener
una voz todavia esta por venir pero no queda muy lejos, no esta muy
lejos. Yo he dicho desde hace algin tiempo que hay que mirar las
elecciones. Este es un ejercicio que se ha realizado por parte del consejo
de la GNSO en los ultimos afios. El link que se pone en el chat hace
referencia a los materiales que estan disponibles publicamente. La
Gltima reunién de la GNSO el mes pasado tuvo una actualizacion y una
presentacién también de un pequefio equipo dentro del consejo de la
GNSO. Alli se establecid cudles son los ajustes que debe hacer la GNSO
para luego presentar un conjunto de propuestas que la comunidad luego
explorara. Se trata de qué es lo que se puede o no se puede hacer para
que ALAC y otras partes del GAC o la comunidad no GNSO dentro de la

ICANN mads tradicionalmente involucrada en los grupos de partes
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interesadas, etc. logren que su voz se escuche en el proceso, que haya la

interaccion publica tipica y debemos poner nuestra atencién en eso.

También hemos planteado que el presidente actual de la GNSO vy del
Comité Asesor At-Large hayan podido realizar reuniones. El tema que yo
le sugiero al Comité Asesor At-Large, incluido en la discusion, es que
cuando él ingrese, el equipo de liderazgo de la GNSO, cuando se rednan
en la AGM actual, que se consideren las cuestiones que tienen que
plantear. Si ellos eligen por ejemplo hablar del modelo de
representacion, pareciera que este grupo y como ha informado a los
representantes de At-Large tendran algunas personas adicionales
designadas, como se hace en el PDP expedito, por ejemplo, que la
comunidad sea incorporada en sus puntos de vista mas amplios en esta
conversacién y que el Comité Asesor At-Large tenga que considerar
como crear distintas posiciones de manera que cada representante
actie en el mejor interés de At-lLarge y de ALAC, y que tenga la
posibilidad de informarlos sobre sus preferencias, y qué es lo que se ha
hecho en los distintos grupos de trabajo intercomunitarios los ultimos
afios, lo cual implicd reuniones como estas. Esta es la razéon por la que

estamos en conjunto en este grupo.

Ciertamente, esto hard que lo que sucede en este trabajo de politica
consolidada sea mas importante y tenga mas validez porque seria la
forma principal de desarrollarse de manera que los representantes, si asi
lo eligen, y todavia no han tomado una decisién, si tienen una opcion
para el modelo de representacion, ya sea un EPDP u otro tipo de PDP,
qgue la importancia de este grupo tenga actividades similares y que sea
planteada pero también significa que la planificacidon previa pueda ser

involucrada, como dice Brian, en el modelo de multiples partes
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HOLLY RAICHE:

JONATHAN ZUCK:

HOLLY RAICHE:

JONATHAN ZUCK:

interesadas y que también tenga puntos de conexion. En el trabajo de
Brian, si se me permite, se reconoce que el desarrollo actual de la GNSO,
el PDP 3.0 de la GNSO, es una forma en la que la comunidad de la
ICANN, que es la responsable de la gestidon del espacio de nombres
genéricos, se ocupe del tema del uso de recursos voluntarios en la
planificacién, etc. iPodemos hacer mas? Si, pero seguramente

tendremos que dedicar una enorme cantidad de tiempo.

Muy bien, Jonathan. ¢{Cdmo vamos a responder a este punto en
particular con alguna de las soluciones o las soluciones propuestas que

son un proceso que ni siquiera conocemos? Fue una pregunta.

¢Con el proceso que no conocemos se refiere usted al PDP 3.0?

Si. Adelante, Jonathan.

Es un proceso bastante transparente en cuanto a las deliberaciones que
hay. Se da una cuestion de tratar de hacer las conexiones entre lo que se
cree que son las soluciones que son sugerencias dentro del PDP 3.0 y ver
si estamos de acuerdo con todo esto como una solucién viable y que los
riesgos que nosotros tenemos sean mitigados. Cheryl dice que nuestro
tema mads importante en el PDP 3.0 tiene que ver con la calidad de
representacién de los grupos de trabajo para que se vean mas como un

EPDP. En eso tenemos que estar involucrados en este proceso. Eso
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HOLLY RAICHE:

JONATHAN ZUCK:

puede ser que no sean los temas que se plantean en el contexto de las
discusiones de Brian. Creo que tenemos que trazar una linea entre esas
discusiones y los temas que se plantean en el modelo de multiples
partes interesadas, y después podemos tener conversaciones sobre esas
soluciones. Creo que ese préximo paso tendria que estar conectado con

esto.

Muy bien. Mi sugerencia es que aun debemos identificar cudles son las
cuestiones mas importantes para nosotros. Nuestra discusién la semana
pasada incluyé cuestiones como la priorizacién, los recursos siempre son
un tema para nosotros. La participacién de las partes interesadas
también es un asunto para nosotros. De manera que nosotros podemos
repetir todo esto como prioridades sobre la base de las conversaciones
gue tuvimos la semana pasada pero creo que también deberemos decir
que parte de la solucidn que se propone en el documento que queremos
comentar no esta formulada. En la medida en la que sabemos algo sobre
esto, estos son comentarios pero yo no creo que podamos decir que se
trata de una solucion o que no lo sea. El documento sobre el que nos
piden que hagamos comentarios nos esta pidiendo una solucién. No sé si
podemos responder a eso. Podemos simplemente decir que las
discusiones, los debates que estan ocurriendo en torno al PDP plantean
los siguientes temas, que se relacionan con los otros temas que nosotros

hemos planteado. Creo que eso es lo que nosotros podemos hacer.

Creo que en lugar de tratarlo como una abstraccidn, que es la parte

dificil del PDP 3.0, tenemos que hablar del tema que se plantea en el
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HOLLY RAICHE:

JONATHAN ZUCK:

HOLLY RAICHE:

CHERYL LANGDON-ORR:

modelo de multiples partes interesadas en este debate y quiza alli si
podemos tener una hipédtesis y responder en ese sentido mas alla del
conflicto, pero creo que no deberemos simplemente responder y decir

gue no sabemos qué es el PDP 3.0.

Lo que Sébastien esta proponiendo es invitar a Brian al grupo para que
haga una presentacion, para que todos puedan escuchar. Hay ahora
unos links en el chat para que todos los podamos ver pero creo que esta
es nuestra manera de avanzar. Esto es lo mejor que podemos hacer.

Espero que podamos ir cerrando, asi me puedo ir a dormir.

Creo que hacer que venga Brian Cute seria una muy buena idea. No seria
pedirle a él que identifique las areas que nosotros queremos discutir
pero lo podemos tomar como un item de accién y darle una lista de
temas para poder hacer la presentacion. Las ideas de Sébastien son

buenas ideas.

Muy bien. Gracias. Les voy a decir buenas noches a todos porque ya me

tengo que ir a dormir.

Muchas gracias, Holly. Estoy segura de que Brian va a aceptar con alegria
ser un facilitador para proveer mejoras, para venir también y hablarnos
a nosotros en este grupo y recordarnos que estos temas, que estan

vistos para comentario publico y es de lo que hablamos ahora, pueden

Page 15 of 43



At-Large Consolidated Policy Working Group-Sept18 E S

resultar en el trabajo que vamos a hacer. Nosotros podemos elegir el

tipo de preguntas sobre el cual este grupo debe comentar o ALAC debe
decidir y que lo que ocurrié en las ultimas sesiones también se ha
planteado. Creo que podemos preguntar a Brian, que nos diga un poco
qué hacer. Hay que recordar que Marita nos ha actualizado a todos.
Jonathan, creo que ya he dicho todo esto antes. Usted lo estd
mencionando de nuevo. Yo he estado diciendo que esta interaccidn con
la comunidad, estas actividades con Brian, han estado ocurriendo desde
hace bastante tiempo y estoy segura de que Holly y Abdulkarim pueden
hablar de la respuesta y como resultado de esto, de nuestro trabajo
continuo y nuestra actualizacidn, tendremos mucho tiempo para pensar
en esto. Marita y Holly han pensado mucho en el desarrollo vy
recoleccion de lo que se ha dicho y lo que esta pasando en la reunion

también aqui, pero si, deberiamos ocuparnos de este item de accién.

La pregunta que nos plantea Brian es quién es responsable de la
respuesta de estos temas. El ejemplo tiene que ver con los desarrollos
de politicas de la GNSO, el consejo de la GNSO, la reaccién del consejo
de la GNSO a estos temas, que es previa a las respuestas y que también
es previa al modelo de multiples partes interesadas, al modelo de
discusidon. También al kit de herramientas de herramientas publicas
globales. También recordamos que va a haber un segundo webinar en
algunas horas. Todas estas cosas estan ocurriendo en un esfuerzo de
comenzar a ver quién hace qué cosa y qué es lo que se puede hacer en
respuesta a estos temas. También debemos garantizar que conocemos
el estado de las cosas, que la voz que se escuche provenga de cualquiera
de nosotros, de mas de uno o dos. Eso es algo malo. Debemos saber qué

estan diciendo estas voces.
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JONATHAN ZUCK:

CHERYL LANGDON-ORR:

MARITA MOLL:

Lo que pido es que nos demos un cierto tiempo. El representante del
ATRT3 seguramente también tendria que estar involucrado porque hay
mucha diferencia entre lo que hace el ATRT3 y también debemos
reconocer que si no estamos en estas conversaciones sobre estos temas,
luego lo haremos sin los aportes porque estas discusiones contindan.
Quiza si debamos decir que el trabajo que estd haciendo el consejo de la
GNSO sobre el PDP 3.0 todavia no es publico y en ese sentido les
pertenece a ellos. Nosotros podemos llegar a creer que nuestra voz
sobre la comunidad e ICANN mas amplio pueda tener una decisidn y en
ese sentido hay que dejarlo mds en claro como resultado y lo mismo se
puede decir en reaccion a las preguntas planteadas por el modelo de
multiples partes interesadas. Si hablamos de las organizaciones de
apoyo especificas, decimos especificamente que la GNSO resolvid el
tema y tomaremos lo que ellos han decidido. No estoy muy segura de

gue esa sea la forma de avanzar. Gracias.

Gracias, Cheryl. Es un item importante. Vamos a pedirle al personal

entonces que tome nota de esto.

Veo que Marita estd haciendo un comentario. Seguramente ella quiere

agregar algo mas al respecto.

Muchas gracias, Cheryl. Hola a todos. Perddn por llegar tarde a esta
reunidon. Mi agenda estaba un poco complicada. Yo en realidad me uni a

la llamada cuando Cheryl ya habia comenzado con su comentario. No sé
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JONATHAN ZUCK:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

JONATHAN ZUCK:

si ella ya dijo lo que yo voy a decir pero quiero acotar que, como dije
anteriormente, estoy en el proceso de participar. Probablemente para
mafiana o esta noche tengamos algo listo. Mientras tenemos listo este
documento, si alguno tiene algo que acotar o quiere decir algo, lo puede
hacer. Todo lo que hicimos lo tomamos en cuenta. Si tienen algo que sea
util, lo vamos a integrar. Veo que Holly se tuvo que ir. Si la comunidad

asi lo desea, yo puedo participar y puedo trabajar en esto. Gracias.

Muchas gracias, Marita. Perdén, no me habia dado cuenta de que se
habia unido recién a la llamada. Gracias por comentar y por poner a
nuestra disposicion sus notas en los proximos dias. Marita, Holly y
Abdulkarim son los que tienen que ver cdmo vamos a hacer que este
documento se pueda dividir en diferentes items de accién a concretar
para que lo podamos abordar. Olivier, creo que esto es todo lo que
tendriamos que acotar por este tema. No sé si hay comentarios. Esta
abierto a comentario publico o a comentario en general. Podemos ahora

avanzar con los procedimientos posteriores.

Probablemente ustedes sepan que hay un nuevo comentario publico
abierto que es el comentario del equipo de revisidn para la confianza y

eleccion de los consumidores.

Si, si. Es verdad. En realidad este comentario publico se abrié para hacer
comentarios sobre la implementacion o el plan de implementacion de

las recomendaciones que fueron aceptadas emitidas por el CCT. Hay un
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proceso muy extenso que se esta llevando a cabo con la junta directiva.

Basicamente hay cuatro cuestiones que estdn sucediendo. Una es que
hay recomendaciones que se aceptaron. Le pidid al personal que hiciera
un plan de implementacién y que creara un plazo de implementacién.
Esto es lo que estda publicado para comentario publico. Yo lo voy a
tomar. Voy a hacer una presentacion luego breve para este grupo, una
presentacién interna. Se la voy a hacer a este grupo la proxima semana.
La pregunta es si se estan o no interpretando correctamente las cosas y

si el plazo es el plazo adecuado.

El segundo debate es si las recomendaciones que no fueron aceptadas
no lo fueron porque no fueron comprendidas. Hay cosas que son de
interés para At-Large como por ejemplo el uso indebido del DNS y
también muchas de las medidas de proteccién que se han planteado
para mitigar este uso indebido. Hay recomendaciones del CCTRT en este
sentido y también hay posibles medidas para abordarlo y la junta
directiva respondio algo asi como que no tiene idea de lo que es el uso
indebido del DNS y la realidad es que el CCTRT utilizé la definicién mas
acotada y estricta posible con la cual todo el mundo estuvo de acuerdo,
por lo cual se llegd a un acuerdo a la comunidad. La definicion que se
utilizé para emitir las recomendaciones en relacién al uso indebido del
DNS son probablemente las definiciones mas estrictas que se utilizaron
en relacion a esta definicién de uso indebido. Utilizaron definiciones que

tuvieron consenso en algun punto.

Hay un tercer proceso que se estd llevando a cabo y es que el personal
estd evaluando las recomendaciones sobre las cuales la junta directiva
no estaba muy segura de expedirse. Estdn trabajando con ese grupo de

recomendaciones. Se van a tratar de analizar y ver también si va a haber
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

LEON SANCHEZ:

otro periodo de comentario publico para ver si nos podemos poner de
acuerdo o no con, por ejemplo, estas recomendaciones que se hicieron

con respecto a las recomendaciones del equipo de revision.

Finalmente, con respecto al ATRT3, hay un debate que tiene que ver con
como la comunidad deberia abordar la gran cantidad de
recomendaciones que van surgiendo. Como ustedes saben, hay
recomendaciones que se tienen que revisar, redactar o retirar porque ya
no son relevantes. Hay recomendaciones que entran en conflicto con
otras. Hay que ver cdmo se abordan estas recomendaciones, cémo se les
da prioridad con respecto al tema por ejemplo de banda ancha o
recursos. Basicamente, este es el debate mas importante dentro del
equipo ATRT3. Se esta determinando si hay alguna medida para poder
hacer una transicidon en la respuesta de la junta directiva al CCTRT. A
corto plazo, lo que se busca es una implementacién de las
recomendaciones. Yo luego voy a hacer una presentacion al respecto.
Gracias, Olivier. Gracias por el recordatorio. Le doy la palabra

nuevamente.

Muchas gracias, Jonathan. Supuse que sabria algo al respecto. Ahora

tenemos a Ledn Sanchez. Adelante, por favor.

Muchas gracias, Olivier. Lo que describe Jonathan es exacto. El resumié
muy bien dénde nos encontramos actualmente pero yo queria agregar
que hubo algunas recomendaciones que no fueron ni aceptadas ni

rechazadas sino que dependen o estdn esperando la interpretacién de la
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junta directiva sobre el PDP. No tengo ninguna recomendaciéon en

particular para mencionar, que me venga a la mente pero si puedo decir
que hay recomendaciones que no dependen de la junta directiva, es
decir, no es la junta directiva la que las tiene que implementar sino que
dependen de un proceso de desarrollo de politicas, lo cual implica que
hay que recurrir a la GNSO vy, por lo tanto, la junta directiva lo que va a
hacer es pasar estas recomendaciones al organismo pertinente dentro

de la ICANN.

En cuanto a la definicidn del uso indebido del DNS, yo instaria a At-Large
y al liderazgo del CCT también. Nosotros estuvimos participando en
llamadas con el CCT para poder clarificar algunas cuestiones, para poder
resolver temas que fueron surgiendo. Yo alentaria o instaria a la
comunidad de At-Large a que siga alentando la definicién del uso
indebido y las cuestiones que tienen que ver con el uso indebido que se
estan retratando en el equipo de revisién del CCT. Jonathan menciond el
tema de la definicién y de la aceptacién. Creo que seria bueno reconocer
que la definicién tiene que atravesar todo un proceso. Esto va a implicar
muchos recursos y probablemente nos va a llevar al punto de partida

nuevamente.

Quiza una buena forma de avanzar en este sentido seria tener alguna
evaluacidon o algin asesoramiento del ALAC incluso si tuviéramos un
proceso en el cual se pudiera definir qué es el uso indebido para la
comunidad, entonces podriamos confiar la definicion del equipo de
revision del CCT que fue aceptada por practicamente todos en la ICANN.
Se usé esta definicién. Implementamos la recomendacién del CCT. No sé
si estoy dando el mensaje tal como lo quiero transmitir pero el mensaje

seria que si tenemos una definicién para esto, entonces alentemos o
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

CHERYL LANGDON-ORR:

instemos a la junta a que avance con esta definicion en lugar de

embarcarnos en todo un proceso para poder redefinirlo. Gracias.

Muchas gracias, Ledn. Tiene la palabra Cheryl Langdon-Orr.

Muchas gracias, Ledn, por el comentario. Gracias, Olivier, por darme la
palabra. Lo que dijo Ledn es muy importante. Yo queria reforzar la
importancia de tener una participacion adecuada y también las palabras
correctas o adecuadas en el momento justo porque nuevamente este
grupo de trabajo puede ayudar a formular una definicién mds amplia
que refleje de manera mas amplia toda la tarea del ALAC. Por supuesto,
el ALAC actua en pos del mejor interés de los usuarios finales de Internet

y también de los registratarios de nombres de dominio.

Es importante que lleguemos a esta definicion y es un trabajo muy
importante. Tenemos representantes en el equipo del ATRT que
también estan trabajando en este sentido. Si me permiten, el punto de
esta cuestion es decidir si vamos a trabajar con una definicion ya
reconocida que quizd queramos seleccionar, independientemente de
que se utilice la definicién tal como esta reconocida, o si vamos a
trabajar con una definicién y hacerle cambios, y vamos a ver cuales son
las expectativas de la comunidad en este sentido. En este caso
probablemente tengamos que avanzar y ver si hay algo que sea
demasiado problematico o demasiado complicado. Es decir, tener esta
papa caliente en la mano. Tenemos que seguir avanzando. Se la pasamos

a la junta. Tenemos a Ledén, que nos estd contando lo que esta
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sucediendo. Esto después vuelve a la organizacidon para que luego sea

incorporado en un proceso de PDP. Este proceso de PDP va a llegar a un
punto final. Alli va a tener que volver a la SO o a la AC. Es un proceso

eterno, que no tiene fin, y tenemos que avanzar.

Esto es algo que el ATRT viene observando sobre como la ICANN aborda
las distintas recomendaciones. EI CCTRT seguramente es uno de los
ejemplos mas recientes pero sucede en otras cuestiones también. Creo
que tenemos que decidir o pensar de qué manera vamos a avanzar con
las préximas oportunidades que se nos planteen y si vamos a analizar
recomendaciones que se van a aplicar o se van a implementar. Tal como
se dijo anteriormente tenemos que comenzar a trabajar y tenemos que
formular nuestras opiniones y reaccionar ante estas recomendaciones
posibles que vayan surgiendo. También hubo otros cambios en este
esfuerzo de poder solucionar la complejidad que tiene todo este
proceso. El equipo de revision, como una organizacidn especifica, a
partir de ahora tratara de actuar una vez que termine el proceso del
ATRT3 hasta que se adopten nuevas pautas también con nuevos criterios

para poder hacer una verificacidn de todas estas cuestiones.

Creo que esto es algo que se tiene que considerar y, por qué no, cumplir.
Tenemos que tener en cuenta estos criterios para luego poder tener
recomendaciones. También tenemos que tener en cuenta que no solo
tenemos que implementar recomendaciones que nos parezcan buenas
ideas sino que esto implica un fundamento y que esto atraviesa un
proceso de desarrollo que, con suerte, tendra que tener en cuenta varias
cuestiones y debates que se llevan a cabo en otros foros también. Creo

que tenemos que estar atentos a esto y listos para interactuar. Gracias.

Page 23 of 43



At-Large Consolidated Policy Working Group-Sept18 E S

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

YESIM NAZLAR:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

YESIM NAZLAR:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Muchas gracias, Cheryl. Gracias por el comentario. Para cerrar este
tema, hay un comentario sobre John McCormac que dice que la
definicién del uso indebido del DNS no captura la escala del problemay
esto también es una cuestion que se tiene que tener en cuenta. Si
hacemos un seguimiento de la lista de correo electrénico o, mejor dicho,
para la préxima semana vamos a poder tener mas en claro qué es lo que

el ALAC quisiera contribuir al respecto.

Olivier, si me permite, quiero decir algo.

Si, adelante.

Olivier, ¢podria por favor hablar mas cerca del micréfono? Los

intérpretes no lo pueden escuchar.

Si. En realidad tengo ya el micréfono en la garganta. No sé si me pueden
escuchar mejor. Probablemente el micréfono no esté funcionando
correctamente. Voy a intentarlo. Decia entonces que hay un comentario
de John McCormac que dice que la definicién del uso indebido del DNS
no captura la escala del problema en una parte del problema en
oposicion al spam o el correo electrénico. Quiere decir que este es un

debate que tenemos que tener en cuenta y tenemos que llevar a cabo
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HADIA ELMINIAWI:

en la lista de correo electrdnico y en la pagina wiki. La semana que viene
seguramente vamos a tener que tener preparados a los redactores para

poder hacer los comentarios sobre este tema del CCTRT.

Vamos a seguir avanzando porque ya llegamos a la hora. Tenemos que
seguir avanzando. Dimos vuelta a la agenda. Comenzamos con las
actualizaciones de politica. Ahora vamos a tener que pasar al punto
numero tres de la agenda y espero que Hadia Elminiawi todavia esté
conectada. Sé que Ledn se fue a la llamada del EPDP. Espero que Hadia
no esté conectada a la misma llamada. El grupo del EPDP tuvo una
reunidn la semana pasada, una reunién presencial también. Hadia hoy
tiene que hablar sobre esto en 20 minutos. Hadia Elminiawi, tiene la

palabra. Adelante, por favor.

Gracias, Olivier. Nosotros finalizamos nuestra reunién el jueves pasado.
Creo que fue una reunién muy productiva. No tengo mucho para
contarles al respecto, mucha actualizacién para darles por el momento.
Nuestra proxima llamada, la reunidn se va a hacer mafiana. Quiza
entonces, después de esa llamada, les voy a poder brindar un poco mas
de actualizacién o darles una actualizacién al respecto con respecto a lo
gue se esta haciendo en relacién a este informe inicial. Estamos también
tratando de lograr el consenso en alguno de los puntos, en algunas
sesiones o en algunos temas como por ejemplo la parte de acreditacion
y autorizacién. Este es un debate que tiene que ver con, por ejemplo,
quién es la entidad que va a llevar a cabo el rol de acreditador o quién va

a llevar a cabo la acreditacién. Por ejemplo, si la ICANN va a ser
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

CHERYL LANGDON-ORR:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

aceptado como organismo de acreditacion o si habra algun tercero, si no

lo habra.

También estamos hablando del tema de las autorizaciones. Me parece
gue basicamente, estos son los puntos controvertidos que se estan
planteando y que todavia estamos debatiendo y sobre los cuales todavia

no hemos llegado a una conclusién o a una decisién. Gracias.

Muchas gracias, Hadia. ¢ Hay alguna pregunta o comentario?

Qué buen ejemplo. No podia haberlo expresado mejor. Nuestra
conversacion tiene que ver con el desarrollo de la priorizacién de dénde
ponemos nuestros recursos humanos y cudles son los puntos de vista
qgue se deben expresar. Hay personas ahora que tienen que ir hacia otro
trabajo igualmente importante y utilizar incluso mas a los voluntarios.
Los ingresos por las subastas van a tener también que ver con esto y
también el trabajo del PDP. Si tenemos muchos modelos de
representacién como el EPDP, y eso es el resultado de que se realice, se
aplique el PDP 3.0, vamos a tener mas de esto y no menos de esto. Este
es uno de los riesgos. COmo gestionamos esto es algo que deberemos

considerar. Yo creo que no podria haberlo disefiado mejor.

Muchas gracias, Cheryl. Tiene la palabra Hadia Elminiawi.
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HADIA ELMINIAWI:

JONATHAN ZUCK:

HADIA ELMINIAWI:

Gracias, Cheryl. Quizd podemos discutir un modelo que llamamos el
modelo hamburguesa, que es un modelo para la divulgacion
estandarizada y que basicamente tiene al proveedor abajo y a otros en
el medio. Se trata de una toma de decisiones. La parte de arriba es el
solicitante. La parte de abajo son las partes contratadas que van a
mostrar el modelo. También estuvimos hablando mucho sobre
automatizar el proceso de toma de decisiones, qué partes se pueden
automatizar, cuales no y hay un proceso de toma de decisiones que

puede resultar muy util. Es un proceso muy largo, muy extenso.

También quisiera agregar que la automatizacién del proceso sin ningun
tipo de intervencion humana no es legal de acuerdo con el
asesoramiento. La automatizacion es lo que se requiere. De nuevo, debe
haber algln tipo de intervencién humana en algo. Esta es una de las

cosas que debemos debatir en ese sentido. Gracias.

Gracias, Hadia. lba a mencionar el ultimo punto pero parece un
desarrollo muy serio. Nos han dado asesoramiento legal y nos han dicho
gue nada de esto puede ser automatizado totalmente, al menos los
abogados creen que eso seria ilegal y mucha gente estd muy enojada

con esto.

Si. Por eso lo quise mencionar al principio, porque el equipo pequeiio del
comité legal lo estd analizando y ha desarrollado algunas preguntas en
ese sentido. Sin embargo, el asesoramiento segun yo lo entiendo no es

que no pueda haber automatizacién. Se puede automatizar todo el
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JONATHAN ZUCK:

LEON SANCHEZ:

proceso de inicio a fin. Cuando miramos las decisiones que se han
tomado, esa se considera una intervencién humana. El proceso es muy
largo. Si un humano lo hace, va a tomar tiempo. No se trata solo del
tiempo sino también de la consistencia, de la coherencia. Automatizar el
proceso asegura el tipo de consistencia. Quiza Ledn pueda hablar sobre

esto mejor que yo. Gracias.

Ya no tengo conexién en Adobe Connect pero Ledn, si quiere participar.

Si. Me tengo que excusar para entrar a la llamada del EPDP. No habia
ninguna llamada del EPDP en mi cronograma. Pido disculpas. En cuanto
al punto de la automatizacién, como Hadia acaba de decir claramente,
si, el asesoramiento de Bird & Bird quizd no sea muy alentador para
muchos pero lo que yo leo, y lo que otros también leen, esto no significa
gue uno no puede tener automatizacion. Significa, y podemos estar
equivocados en nuestra interpretacion, que existen muchas partes del
proceso que se pueden automatizar pero hay ciertas circunstancias en
las que puede haber una necesidad de intervencién humana en algin
punto. Cdmo ocurre esta intervencion humana es algo que el equipo del
EPDP debe decidir y va a proponer una solucién para esto. Yo no
descartaria la posibilidad de que el SSAC y otros automaticen el proceso
para la divulgacién de los datos. El asesoramiento legal que recibimos de
Bird & Bird por supuesto empuja un poco los limites de esta teoria pero
creo al menos que, como yo lo veo en el espiritu del equipo del EPDP,

hay mucha buena voluntad por cada una de las partes para tratar de
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JONATHAN ZUCK:

encontrar una solucidn que se adapte a las necesidades de los distintos

humanos.

También hay investigacion sobre el uso indebido del DNS, combatir a los
individuos que tienen ese uso, etc. Lo que estamos haciendo ahora es
evaluar las distintas preguntas que han sido planteadas por el EPDP en el
equipo legal contra el asesoramiento de Bird & Bird para ver si esas
preguntas ya han sido respondidas por el asesoramiento o si debemos
reformular alguna pregunta a pesar de que hemos recibido algunas
respuestas de Bird & Bird. Como dije entonces, si pareciera que esto es
desalentador en algun punto para algunos en la comunidad pero, como
dije y repito, no descartaria tener una fase automatizada para la
divulgacion de los datos no publicos porque el EPDP no ha llegado a esa
conclusién y, como dije, creo que todo el mundo en el grupo estd
trabajando y haciendo buenos esfuerzos para tratar de encontrar esa
solucién que, en ultima instancia, pueda llevarnos a un buen puerto,
como hemos dicho. Debemos entonces esperar la respuesta del EPDP.
Creo que tanto Hadia como Alan han hecho excelentes trabajos en la
representacién de la comunidad de At-Large. Como enlace de la junta
directiva, también yo he estado siguiendo los debates. He sido
presidente del comité legal también. Como dije, mi sensacion es que no
podemos descartar la posibilidad de tener un proceso automatizado.

Gracias.

Ledn, es posible que exista, como ha dicho Hadia, la posibilidad de un
proceso automatizado. Es decir, que sea como una auditoria estadistica

y no una transaccion para tener una idea de como le va al proceso
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LEON SANCHEZ:

CHERYL LANGDON-ORR:

automatizado y la Comisién Europea podria estar satisfecha si las partes

contratadas aceptan una auditoria.

Ciertamente esto es una posibilidad pero yo creo que el equipo del EPDP
aun no ha llegado a esa fase. Podemos hablar hipotéticamente de
distintos mecanismos que pueden ayudarnos a saltar ese obstaculo y
saber qué debe hacer el grupo del EPDP para definirlo. Si, la opcidn esta
sobre la mesa, como se ha discutido. Ustedes saben codmo ocurren estas
discusiones en este tipo de grupos de trabajo. En este punto yo utilizaria
una frase que aprendi de nuestro querido amigo Kavouss en el sentido
de que nada esta acordado hasta que todo esté acordado. Creo que

todavia no tenemos una forma adecuada o decidida de avanzar.

Gracias, Olivier. Gracias, Jonathan. Queria decirles lo siguiente. Las
actividades del grupo de trabajo de politica, creo que lo que podemos
hacer es complementar y reconocer lo que ha dicho Ledn. Es decir,
apoyar el trabajo de nuestros representantes en el proceso y ver qué es
lo que pueden hacer porque hemos escuchado las deliberaciones y las
preocupaciones cuando hay un consenso absoluto sobre lo que se debe
hacer en la comunidad de At-Large, al menos en el CPWG. Por supuesto,

también, si algo se debe agregar al proceso de ALAC y ratificar.

Si pudieron ceiiirse a algunos principios de alto nivel, que incluyan la
importancia de ciertos aspectos de la transparencia y la ética de la
rendicion de cuentas en las actividades o en una auditoria o en algin

punto critico que se deba realizar durante las distintas fases en este
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

HADIA ELMINIAWI:

asunto de la automatizacion, que ellos puedan confiar en ellos, en lo que
hacen y recordarle a la gente la importancia de cémo se puede
identificar el riesgo, un riesgo que nos debe mostrar cuan predecible es
el proceso, cuanto error humano puede o no haber. Poner humanos en
el medio toma mas tiempo que tener un proceso automatizado. Todo
ese tipo de decisiones, todo ese tipo de cuestiones, nuestros
representantes muestran principios de alto nivel en esa discusion y eso

es algo muy importante para celebrar y reconocer. Hadia EIminiawi.

Hadia Elminiawi. Parece que Hadia bajé la mano.

Gracias, Olivier. Gracias, Cheryl. Solo una aclaracién a lo que estaba
diciendo Jonathan. Yo no me referia realmente a un proceso de
auditoria. La intervencion humana, tal como es entendida por la
recomendacion de Bird & Bird, esa intervencion humana debe ser parte
del proceso de toma de decisiones pero, como mencioné también Ledn,
nosotros estamos tratando de ver algunos casos como el del SSAC y ver
si lo podemos automatizar. La automatizacién no esta descartada. Sigue
sobre la mesa. Lo que yo estoy pensando es cuanto se puede
automatizar, si es que se puede automatizar todo. Esta es la parte donde
Bird & Bird dicen que no se puede automatizar todo de principio a finy
para la divulgacion debe haber una intervencién humana durante este

proceso.
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OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Muchas gracias. Gracias, Hadia. No estoy viendo ninguna otra mano
levantada. Les agradezco a todos por una discusién muy interesante.
Seguramente vamos a escuchar mas de esto esta semana. Estoy aqui un
poco presionado con el tiempo. Voy a pasar a los dos puntos siguientes
de la agenda y luego le tengo que dar la palabra a Jonathan. Espero que

le parezca bien esto a Jonathan.

El punto siguiente es la actualizacion sobre los procedimientos
posteriores. Justine Chew no esta con nosotros hoy. Ella ha actualizado
la pagina wiki que se ocupa de los procedimientos posteriores y también
de las proximas deliberaciones del CCT. La plantilla de los
asesoramientos presentados por la junta directiva, claridad en la linea de
tiempo del asesoramiento del GAC que se espera para los TLD
individuales y también va a haber una actualizacién sobre las objeciones
gue se va a circular inmediatamente después de esta llamada. Luego, si
no existen mdas comentarios para el punto de la agenda numero cuatro,
que es el de los procedimientos posteriores, no veo ninguna mano
levantada, el punto siguiente entonces es la actualizacion sobre Ia

cooperacion de politica entre el GACy el ALAC.

Acabo de tener una conversacién con Yrjd Lansipuro. El quiere agradecer
a todas las personas que han comentado y que se han ofrecido como
voluntarios para participar en la conversacién con el GAC. Quiero
recordarles que si tienen algin punto que quieran mencionar sobre
cuales son los temas de politica que se deben discutir con el GAC y quién
de nuestro lado estaria interesado en tomar la delantera, ser el lider en
estos asuntos, hablen con Yrjo sobre esto. Pueden enviarle un email y él
va a recibirlos. Ha habido respuesta de varias personas pero son muchos

temas distintos. Yrjo quisiera tener un equipo mas grande de personas
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JONATHAN ZUCK:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

JONATHAN ZUCK:

que se ocupen de los distintos asuntos. ¢Algin comentario sobre esto?
Para informacién de ustedes, hay una copia del PDF que Yrjo presentd
hace algunas semanas en una llamada del grupo de trabajo de politica

consolidada.

Ahora, nuestro préoximo punto es el nimero seis en la agenda y es la
carta del CPWG vy el proceso ideal. Jonathan, éte parece bien tomar la

Ilamada a partir de ahora hasta el final?

Si, estoy de acuerdo. Muchas gracias.

Muchas gracias. Tiene la palabra entonces Jonathan.

Gracias. No hay una actualizacidn sobre el proceso del PDP. Se siguen
incorporando aun comentarios. Hice una presentacion la semana pasada
sobre los comentarios que recibimos. Esto debe continuar la prioridad
para Montreal con los resultados de incorporar esos comentarios y

decidir qué es lo que va a hacer la gente del CPWG.

¢Qué mas hay en esta agenda de hoy entonces? Vamos a ver. No creo
gue tengamos a nadie hoy que nos hable del .AMAZON, ¢es correcto?
Ese es otro tema que esta abierto para comentario. La implementacién
por parte de Amazon de la propuesta de implementacién del PIC. Vamos
a tener una presentacion sobre eso también. Si hay alguien que esté
interesado en ocuparse de este tema de Amazon, alguien que conozca

mucho sobre los nombres geograficos. Este es un caso muy interesante,
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CHERYL LANGDON-ORR:

JONATHAN ZUCK:

LEON SANCHEZ:

JONATHAN ZUCK:

muy importante sobre cdmo vamos a manejar los nombres geograficos.
¢Hay algun voluntario que se quiera ocupar de esta presentacion, de

este grupo?

Marita es quien se ha propuesto como voluntaria en este caso.

Ah, esperaba una mano levantada pero veo que Marita lo ha escrito en

el chat. Ledn, adelante.

Gracias, Jonathan. No voy a hacer comentarios sobre el tema del
.AMAZON porque, como miembro de la junta, no soy una voz que yo
creo que seria adecuada pero quiero recordarles que el periodo de
comentario dura 30 dias desde la publicacion de los PIC. Ya hemos visto
todos que pasaron dos o tres de esos dias. Si ustedes van a comentar,
quiero entonces alentarles a que aceleren un poco el proceso para que

la comunidad de At-Large o el ALAC estén a tiempo. Gracias.

Gracias, Ledn. Esto surgid durante la semana. Eso es lo que sucede. Me
dicen que identifique también personas que se ocupen por fuera de esta
llamada. Si, el tema de los nombres geograficos es algo muy importante.

Cheryl tiene la mano levantada.
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CHERYL LANGDON-ORR:

JONATHAN ZUCK:

Con esta idea de quién se ocupa de cada caso y para responder, este es
uno de esos casos en los que por favor tenemos que conseguir gente
que responda las preguntas cuando tenemos muy poco tiempo y este es
el caso aqui. Debemos recordar estar focalizados, estar en las reuniones.
Esta no es una oportunidad de hablar sobre los PIC en general y los
nombres geogréficos en general sino una oportunidad para
especificamente ocuparse del .AMAZON vy de las especificaciones PIC
qgue fueron presentadas. No es hora de ocuparse de otras cosas. Esta es

una oportunidad muy importante para contribuir a este caso modelo.

Gracias, Cheryl. Yo diria lo mismo. Debemos asumir que lo que sucedid,
sucedidé y que debemos lograr que el disefio de la implementacién sea el
mejor. Gracias, Marita, por ofrecerse. Lo ultimo que quisiera hacer, y
creo que ya estamos llegando al final de la llamada aqui, es referirme a
esto brevemente. Tuvimos algunas conversaciones. Seria bueno darle al
grupo un panorama general sobre el tema antes de las deliberaciones
gue comienzan sobre este tema. Estas son las discusiones que han
tenido varias encarnaciones. Una idea fue entrevistar a un experto y
hacer un podcast para que todos lo puedan escuchar. Cuando
planteamos eso, a algunos les preocupaba no tener ninguna ayuda
visual, especialmente si no hay traduccién, etc. y que sera dificil
escuchar solamente el audio de una entrevista para tener una idea de un

tema de politica. Algunas diapositivas podrian ser utiles.

A mi se me ocurrio la idea entonces de hacer un pequefio video como la
presentacién al tema. Hice algunos experimentos para traducirlo, etc.

Creo que son tres minutos. Si quieren lo pueden ver. Es solamente una
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demostracion o un caso modelo de cédmo se deberia hacer. En la lista

también se pueden compartir otros experimentos con la traduccién del
video porque algunos requieren de mas trabajo que otros. Quiza se
puede elegir la minima cantidad de trabajo que seria efectiva para tener
mejor retorno de la inversién en términos de cdmo traducimos nuestro
trabajo. Yo compartiria entonces un email con todos estos distintos
experimentos. La gente si quiere lo puede mirar y comentar. Mientras
tanto, si hay una forma de reproducir el video, diria que podemos tener

unas reacciones iniciales a esta idea.

[VIDEO] Hola y bienvenidos a otra charla tech. De nuevo, en nuestra
charla tech, nadie quiere sugerir qué deben pensar. Mi nombre es
Jonathan Zuck y en esta charla hablaremos de los nombres geograficos.
Un nombre geografico es un nombre que significa una geografia como
un pais, una regidén o un rio. En este caso hablamos de nombres
geograficos que se utilizan como TLD. Esto es la parte de la direccidn
web a la derecha del punto. En 2012 mds de 1.000 TLD se agregaron a la
Internet. Algunos como Paris, Nueva York y Durban. Estos nuevos
nombres geograficos se utilizaron con el alfabeto romano. Muchos
incluyeron una ciudad. .AMAZON sigue siendo un tema polémico porque
esta registrado por una empresa a pesar de ser una regién y un rio en

muchos paises de América.

Como ICANN, la organizacion que se ocupa de este tema estd
preparandose para recibir nuevas aplicaciones de TLD. La gente se
preocupa por lo que pasara con los nombres geogréficos. Solo porque un
pais o una regién no pueda presentar su propio TLD no significa que no
quiera hacerlo. Cuando ya estd siendo gestionado por otro. Mas alla de

una inversién, una entidad geografica puede tener una gran ganancia.
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CHERYL LANGDON-ORR:

Qué hacer. Uno de los desafios es que hemos identificado 13 millones de
nombres geograficos potenciales. ¢Qué tratamos de preservar? ¢A
todos? ¢A los mas grandes? ¢Solo a las ciudades capitales? El préximo
desafio es que los nombres geogréaficos son unicos. Paris, Francia,
registré .PARIS pero podria haber sido Paris en Texas o en otros lados.
¢Como lo decidimos? ¢Ciudades capitales, lugares, otros? ¢Qué pasa si
alguien quiere registrar un TLD que tiene un nombre geografico pero
este no es su uso? Hay 15 ciudades en el mundo que se llaman Union
pero qué pasa si una de ellas quiere crear sindicatos. {Qué pasa si la
empresa Union Carbide quiere tener un espacio seguro para sus

clientes? éTienen que tener permiso de todas esas ciudades?

En este momento hay tres grandes categorias que piensan en los
nombres geograficos. Primero, aquellas que piensan que hay un tema de
soberania y que los nombres se deben preservar y que los gobiernos
relevantes deben dar permiso para su uso. Hay también quienes creen
qgue los nombres geograficos se deben proteger y que los gobiernos no
siempre son los mejores en decidir esto. Quiza es la comunidad la que
critica al gobierno y deba registrar este TLD. Eso implicaria que un panel

independiente decida.

Finalmente estan aquellos que creen que esta es una cuestién de libre
albedrio y que debe haber un arbitraje en esos nombres geograficos,
que cualquiera puede aplicar para cualquier nombre. éQué piensan
ustedes? Piénsenlo. Gracias por escuchar. Mi nombre es Jonathan Zuck y

esta ha sido una charla TED de At-Large.

Muy bueno.
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JONATHAN ZUCK:

Muchas gracias, Cheryl. Yo en realidad habia escrito una especie de
guion para esto pero basicamente este video esta hecho a partir de un
PowerPoint, de una presentacién. Le puse algo de musica. Es parte de lo
que se hizo. El otro ejemplo que hice es dar una presentacién de
LACRALO. Es decir, una presentacién que hice para LACRALO, la puse de
la misma manera. Estd colgada en la plataforma de politicas de ALAC.
Esto es basicamente un resumen de los temas candentes. Lo que hice
fue tomar la grabacion de la presentacién y lo integré con el video para
que la gente también pueda elegir qué tipo de idioma quiere escuchar,
la traduccién o no de lo que se esta escuchando. Basicamente, esta seria
una manera de hacer por ejemplo un video en varios idiomas. Podriamos
por ejemplo capturar o tomar una presentacion puntual que se ofrece
en Zoom y transformarla en video. Luego tomar la presentacién que hizo
alguien mas. Se la transforma en video y después se puede poner en

varios idiomas también.

Me gustaria que me cuenten qué les parecid, si seria una forma, si esto
podria ser una manera de por ejemplo difundir este tipo de cuestiones,
este tipo de temas. La idea seria hacer esto con lo que nosotros
consideramos que son nuestras prioridades. Por ejemplo, yo estoy
trabajando en el tema de los nombres geograficos y el tema muchas
veces es que la gente no tiene idea o no tiene una idea general de esta
cuestion. Este tipo de videos o videos similares podrian ser de gran
ayuda para darles esta idea general que necesitan para comenzar a

trabajar en estos temas.
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CHERYL LANGDON-ORR:

Basicamente, esto era lo que tenia para contarles. Voy a seguir subiendo
videos. En particular, me interesaria en el experimento que hice con la
presentacién de la plataforma de politica, porque, como ustedes saben,
yo lo que hice fue tomar parte de la traduccién del audio y la incrusté en
el video. Por eso quizd hay un retraso entre lo que ven y lo que se
escucha pero esta seria una forma de trabajar también. Tomé la version
en espafol, la version en francés. También tomé la versidn en portugués
ademas de la version en inglés de los videos. Cheryl ha levantado la

mano. Adelante, por favor.

Muchas gracias, Jonathan. La verdad es que lo felicito. Es un video
sumamente interesante, facil de comprender. Me parece que esto es
muy bueno. Me parece que esta seria una utilizacién efectiva de los
recursos que ya tenemos como por ejemplo tomar el audio de la
interpretacién en tiempo real e incorporarla a los videos. Es decir, eso
también se puede hacer con alguna de las reuniones. Este video, esta
ayuda visual, es de mucha importancia para nosotros. Es de gran ayuda.
No sé lo que implica poder reproducir estos videos. No sé si se pueden
hacer con poco ancho de banda o no. Seria como una especie de mini
podcast. La idea es que también se puedan ver en los teléfonos o
dispositivos moviles. La idea es que todas las comunidades o cada
comunidad tenga la posibilidad de poder verlos y también participar de
los debates. Podemos hacer un resumen de esta forma y tener, por qué
no, una creacion local de cada tema o hacerlo a nivel local. Me parece

gue es una idea brillante. Eso seria todo de mi parte. Gracias.
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JONATHAN ZUCK:

LEON SANCHEZ:

JONATHAN ZUCK:

Muchas gracias, Cheryl. Leén, adelante, por favor.

Jonathan, yo también queria felicitarlo por este trabajo. Me encanté.
Como dije en el chat, yo con gusto los puedo traducir al espanol. Lo que
podemos hacer a nivel de la junta directiva es comenzar un programa de
capacitacidon para la comunicacién. Creo que este tipo de materiales
seria un ejemplo perfecto de lo que yo y otras personas dentro de la
junta directiva estamos tratando de comunicar. Nosotros estamos
luchando por tener una junta directiva que sea mas transparente y la
idea es dar mensajes breves pero concisos con respecto a qué es lo que
hace la junta directiva. La idea es dar un primer paso para que la junta
directiva y la comunidad estén mas cerca. Para eso es importante que la
comunidad entienda qué es lo que hace la junta directiva y como

trabaja.

Si me permiten, me gustaria llevar este video y mostrarselo a mis
colegas de la junta directiva para que veamos si dentro de la junta
directiva también podemos lograr este tipo de materiales y hacérselos
llegar a la comunidad para difundir el trabajo que hacemos dentro de la
junta directiva. Si me permite, si me da permiso, me gustaria llevarlo y

compartirlo con mis colegas dentro de la junta directiva.

Si, si. Claro. Es parte de una demo. También podemos hacer la versién en
espafiol. Seria una version informal en espafiol de los videos. También lo
podemos hacer en portugués y en francés. Lo que descubrimos, como yo

lo escribi primero y lo lei, quiza estoy hablando muy rdpido. Este video
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LEON SANCHEZ:

JONATHAN ZUCK:

HEIDI ULLRICH:

tiene tres minutos y medio y quizd sea rdpido, la velocidad sea alta,
incluso para los angloparlantes. También sé que las versiones en
portugués, francés y espafiol van a durar el doble cuando se hagan. Una
forma seria redactar una especie de script, de guion, y luego traducirlo
para leerlo. El beneficio de utilizar la traduccion simultanea seria que la
voz de la traduccidon ya estd sincronizada con las diapositivas. Como
pueden ver, hay diferentes opciones que les voy a plantear en el correo
electrénico pero con gusto puedo recibir sugerencias. Como ustedes
saben, ya hay videos que se transmiten en la ICANN. También podemos
ver cdmo incorporar animaciones. No creo que esto sea necesario en
este tipo de videos que estamos mostrando. En realidad la idea es hacer

videos que sean eficientes y faciles de lograr. Basicamente seria mi idea.

Jonathan, estoy totalmente de acuerdo con lo que esta diciendo. Esto es
algo que me gusta de este proyecto y con gusto los voy a ayudar en lo

que necesiten.

¢Hay algun otro comentario? Adelante, Heidi.

Es muy bueno realmente. No sé si es posible, si quieren interpretarlo, yo
se lo puedo llevar también a Sally Costerton. También les sugiero que lo
compartan en la sesidn del sabado a la tarde que vamos a tener con Sally
y su equipo, y también con el GAC y NCSG para que se muestre qué es lo
que se puede lograr, las herramientas posibles para poder también

mostrar el trabajo de politicas y hacerlo de manera multilingle.
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JONATHAN ZUCK:

CHERYL LANGDON-ORR:

JONATHAN ZUCK:

Si, con gusto lo voy a hacer. Lo haré el sdbado entonces. También
podemos discutir alguna de las opciones que tenemos, al menos desde
la perspectiva tecnolégica. Como dije, creo que la idea es que esto sea
algo que no demande demasiado esfuerzo para que realmente se pueda
hacer. Gracias, Heidi. Con gusto voy a hablar. Gracias por la oportunidad.
También voy a enviarles por correo electrénico otros experimentos para

gue ustedes me digan qué prefieren.

Perddn, Jonathan. Si va a haber mas de estos videos creo que podriamos
también ver qué temas. Hay cosas que tienen que ver con el
presupuesto, que también podriamos plantear y que las podriamos
plantear de una manera un poco mas amigable. Hay algunos otros
principios que también tendriamos que tener en cuenta para comunicar,
como por ejemplo si vamos a tomar el tema del logo de la ICANN entre
otras cosas. Es decir, son cuestiones que tenemos que tener en cuenta y
qgue tenemos que manejar. Tenemos que recordar entonces que una de
las ventajas de tener el control es que podemos poner esto o
transformar en video temas que requieran de reaccién y lo tenemos que

hacer de esta manera.

Bueno, gracias, Cheryl. Yo también iba a poner otro logo como por
ejemplo una persona pensando o algo asi pero bueno, la idea es también
cumplir con algunas cosas corporativas bdsicas. Bien. Seria entonces

todo por hoy. Gracias a todos. Chequeen sus correos electrdnicos. Van a
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YESIM NAZLAR:

JONATHAN ZUCK:

[FIN DE LA TRANSCRIPCION]

ver estos experimentos alli. La siguiente reunidn, le pido al personal que

nos diga cuando va a ser.

Si. La proxima reunion entonces sera la proxima semana, el miércoles a

las 19:00 UTC. Vamos a rotar los horarios.

Muchas gracias. Perfecto. Gracias a todos. ¢Hay alguien que quiera decir
o acotar algo mas antes de dar por finalizada la llamada? Bien. Entonces,
si no hay comentarios, les agradezco a todos. Tenemos mucho trabajo
por delante. Nos vemos en breve. Luego tenemos que ver quién va a
representarnos dénde y qué vamos a hacer. Les agradezco entonces por
toda la participacién tan activa y por sus aportes. Espero que podamos
continuar trabajando asi y aportando a la comunidad de la ICANN.

Gracias a todos nuevamente.
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